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1 Einleitung

Ziel der Honorarordnung fiir Architekten ' und Ingenieure (HOAI)? ist es, einen ruindsen Preiswett-
bewerb im Bereich der Architektur- und Ingenieurleistungen, der die Qualitét der Planungstitigkeit
gefahrden wiirde, zu verhindern. Auflerdem soll der im Allgemeininteresse liegende qualitative An-
spruch an die gesamte Planungstitigkeit abgesichert werden. Dariiber hinaus soll durch die Verord-
nung ein unkontrollierbarer Preisanstieg bei Architekten- und Ingenieurleistungen vermieden und
somit das ebenfalls im Allgemeininteresse liegende kostengiinstige Bauen erhalten werden. ®

Die HOAI gilt derzeit in der Fassung 2009 (6. HOAI-Novelle; in Kraft getreten am 18.08.2009).*
Neben der Umsetzung der Richtlinie des Europdischen Parlaments und des Rates iiber Dienstleistun-
gen am Binnenmarkt (Dienstleistungsrichtlinie) > hat der Verordnungsgeber mit der HOAI 2009 die
Ziele verfolgt, die Verordnung

= einfacher, transparenter und flexibler zu machen,

= Anreize zum kostengiinstigen Bauen zu schaffen,

=  mehr Wettbewerb zu er6ffnen und Biirokratie abzubauen,
= das Honorar von Architekten/Ingenieuren zu erhdhen.

Keiner Preisbindung unterliegen seit der 6. Novelle die bis zu deren Inkrafttreten verbindlich gere-
gelten Leistungen aus den Teilen X bis XIII HOAI 1996 (jetzt als Beratungsleistungen bezeichnet,
Anlage 1 HOAI 2009) und — wie bis dahin auch — die Besonderen Leistungen (Anlage 2 HOAI
2009). Die Honorare fiir diese Leistungen sind in den Grenzen des § 138 BGB frei vereinbar. Dies
gilt auch fiir eine zentrale Leistung im Leistungsbild Ingenieurbauwerke und Verkehrsanlagen, die
ortliche Bauiiberwachung (vergleichbar mit den Grundleistungen der Leistungsphase 8 bei Gebéu-
den, Freianlagen und der Technischen Ausriistung). Generell wurden mit der HOAI 2009 die Tafel-
werte fiir die preisgebundenen Leistungen der HOAI 2009 um 10 % angehoben. ® In der Praxis be-
deutete dies aber nicht durchgéngig eine Erhohung der Honorare der Architekten und Ingenieure um
10 %, weil durch andere Neuregelungen (z. B. Einfithrung des Kostenrechnungsmodells, Entfall des

Im Interesse der Lesbarkeit des Textes des Gutachtens und der Anlagen zum Gutachten wird im Fol-
genden jeweils nur die médnnliche Form verwendet, wobei jedoch stets auch die weibliche gemeint ist.
Damit soll die Gleichstellung von Frauen und Ménnern als durchgingiges Leitprinzip gewiirdigt wer-
den.

Die formell richtige Bezeichnung lautet: ,,Verordnung iiber die Honorare fiir Leistungen der Architek-
ten und der Ingenieure.

3 vgl. z. B. Korbion/Mantscheff/Vygen-Wirth, HOAI Kommentar, 7. Auflage, Einleitung Rn. 2
4 BGBIL. 2009 I. S. 2732
5 Richtlinie 2006/123/EG

auch fiir die nur ,,unverbindlich* geregelten sog. Beratungsleistungen aus Anlage 1 HOAI 2009, der nur
Empfehlungscharakter zukommt
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ehemaligen § 10 Abs. 3 a usw.) im Vergleich zu der HOAI 1996 Honorarabminderungen entstehen
konnten. ’

Vor der Neufassung der HOAI 2009 lag dem BMWi der sog. Statusbericht 2000plus vor, der nach
umfangreichen Untersuchungen Handlungsempfehlungen fiir eine HOAI 2009 gegeben hat. Ein Teil
der Empfehlungen wurde in der HOAI 2009 umgesetzt.

Auf eine inhaltliche Uberarbeitung der Leistungsbilder ist mit der 6. HOAI-Novelle verzichtet wor-
den. Hierzu wurden in den vergangenen Jahren Facharbeitsgruppen von dem Bundesministerium fiir
Verkehr, Bau und Stadtentwicklung (BMVBS) eingerichtet, die von externen Experten begleitet
wurden. Der Abschlussbericht zur Evaluierung der HOAI und der Aktualisierung der Leistungsbil-
der (im Folgenden: BMVBS-Abschlussbericht) liegt seit September 2011 vor. Der BMVBS-Ab-
schlussbericht und die Ergebnisse aus dem Statusbericht 2000plus kdnnen Grundlagen der geplanten
weiteren Novellierung der Verordnung sein.

7 Ubersicht zu den Anderungen z. B. bei Locher/Koeble/Frik, HOAI Kommentar, 10. Auflage, Einleitung
Rn. 10 f.
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1.1 Rechtliche Grundlagen der HOAI

Die HOALI ist eine Verordnung der Bundesrepublik Deutschland zur Regelung der Honorare fiir Ar-
chitekten- und Ingenieurleistungen in Deutschland. Erméchtigungsgrundlage fiir die HOAI ist das
Gesetz zur Verbesserung des Mietrechts und zur Begrenzung des Mietanstiegs sowie zur Regelung
von Ingenieur- und Architektenleistungen.® Die Bundesregierung wird dort ermichtigt, durch
Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bundesrates eine Honorarordnung fiir Leistungen der Inge-
nieure zu erlassen, in der Mindest- und Hochstsétze festgesetzt werden und vorgesehen werden kann,
dass fiir rationalisierungswirksame Leistungen, die zu einer Senkung der Bau- und Nutzungskosten
fiihren, besondere Honorare vereinbart werden kdnnen. Der sachliche Anwendungsbereich der Ver-
ordnung ist seit dem 18.08.2009 auf die Leistungen beschrénkt, die in den Anlagen 4 bis 14 HOAI
2009 enthalten sind. Der personelle Anwendungsbereich beschrénkt sich seither auf Architekten-
und Ingenieure, die ihren Sitz im Inland haben und die Leistung vom Inland aus erbringen.’ Nach
wie vor nicht anwendbar ist die Verordnung auf Unternehmer, die neben der Bauleistung mit Pla-
nungsleistungen beauftragt werden (z. B. Generalunternehmer im Schliisselfertigbau). '* In diesem
Anwendungsbereich gibt die Verordnung den preisrechtlich zuldssigen Rahmen vor, in dem die Ver-
tragsparteien eine Honorarvereinbarung nach § 631 Abs. 1 BGB frei treffen konnen. '

1.2 Geschichte der HOAI

Die HOAI trat erstmals am 01.01.1977 in Kraft. Es folgten weitere fiinf Fassungen und eine Uberar-
beitung im Rahmen der Umstellung der geltenden Wéhrung von Deutsche Mark auf Euro im Jahr
2002. Die einzelnen Fassungen in chronologischer Reihenfolge sind wie folgt gegliedert:

e 01.01.1977 - Inkrafttreten der HOALI,

e 01.01.1985 - Erste Anderungsnovelle,

e 10.06.1985 - Zweite Anderungsnovelle,
e 01.04.1988 - Dritte Anderungsnovelle,
e 01.01.1991 - Vierte Anderungsnovelle,

8 MRVG BGBI 1971, 1. S. 1745, 1984 1. S. 1337 und 1990 II. S. 885

? § 1 HOAI 2009

10 BGH, Urteil vom 22.05.1997 — VII ZR 290/95 -, NJW 1997, 2329; BauR 1997, 677

1 BGH, Urteil vom 17.04.2009 — VII ZR 164/07 -, NZBau 2009, 450, NJW 2009, 2199, BauR 2009, 1162
(zum Zeithonorar); BGH, Urteil vom 01.02.2005 — X ZB 27/04 -, NZBau 2005, 290; Urteil vom
16.12.2004 — VII ZR 16/03 -, NJW-RR 2005, 669, BauR 2005, 735; BGH, Urteil vom 07.12.1989 — VII

ZR 70/89 -, NJW-RR 1990, 277, BauR 1990, 236, Borgers BauR 2006, 914 f, Grams/Weber, NZBau
2010, 337 f
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e 01.01.1996 - Fiinfte Anderungsnovelle, "2
e 10.11.2001 - Anpassung der Honorartafeln von Deutsche Mark auf Euro,

e 18.08.2009 - Sechste Anderungsnovelle und derzeit giiltige Fassung.

1.3 Aufbau und Struktur der aktuellen Fassung der HOAI

Die HOAI 2009 gliedert sich in vier Teile. Teil 1 umfasst den Allgemeinen Teil. Dieser Teil wurde
systematisch vor die Klammer gezogen und gilt fiir alle von der Verordnung erfassten Planungsob-
jekte und Leistungen. In diesem Allgemeinen Teil werden die preisrechtlichen Begriffe definiert, die
Honorarbemessungsgrundlagen einschlieflich aller Honorarparameter benannt und Regelungen zur
Abrechnung aufgefiihrt. In Teil 2 der Verordnung werden die besonderen Honorargrundlagen fiir die
Flachenplanung, in Teil 3 fiir die Objektplanungen und in Teil 4 fiir die Fachplanungen fiir die Ob-
jektplanungen geregelt. Die preisrechtlich verbindlich geregelten Leistungen sind in den Anlagen 4
bis 14 der HOAI 2009 enthalten und untergliedern sich in Leistungsphasen, die dem objektspezifi-
schen iiblichen Planungsprozess folgen. Der Honoraranteil, der auf die einzelnen Leistungsphasen
entfillt, wird in der Verordnung mit einem prozentualen Anteil des Gesamthonorars "> ausgewiesen
und verbindlich bewertet. Die Hohe der Mindest- und Hochstsdtze bestimmt sich daneben nach dem
planerischen Schwierigkeitsgrad, der objektspezifisch in Honorarzonen abgebildet wird. Die Verord-
nung unterstellt, dass mit zunehmendem Schwierigkeitsgrad und somit steigender Honorarzone der
Aufwand fiir die Losung der planerischen Aufgabe und damit der Mindest- und Hochstsatz ansteigt.
Fiir die objektspezifischen Leistungen sind im Besonderen Teil der Verordnung Honorartafeln ent-
halten, in denen die am Schwierigkeitsgrad der Planung ausgerichteten Mindest- und Hochstsdtze
normiert werden. Bezugsgrofe fiir die Ermittlung der Mindest- und Hochstsdtze sind fiir die Leis-
tungen aus Teil 2 der HOAI 2009 Flachen- bzw. Verrechnungseinheiten und fiir die Leistungen aus
Teil 3 und 4 der HOAI 2009 die anrechenbaren Kosten (Baukosten). Unter- oder {iberschreiten die
Flachen, Verrechnungseinheiten und anrechenbaren Kosten die Tafelwerte, kann das Honorar zwi-
schen den Vertragsparteien frei vereinbart werden.

12 die erste bis fiinfte Anderungsverordnung ist jeweils am 01.01. des Jahres in Kraft getreten, in der die

Verordnung beschlossen wurde
B 100 %
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1.4 Auftrag an die Gutachter

Die HOALI soll durch ihre Mindest- und Hochstsétze leistungsgerechte und angemessene Honorare
fiir Architekten- und Ingenieurleistungen gewihrleisten.'* Vor diesem Hintergrund soll das beauf-
tragte Gutachten im Rahmen des ausgeschriebenen Forschungsauftrages ,,Aktualisierungsbedarf zur
Honorarstruktur der Verordnung iiber die Honorare fiir Architekten- und Ingenieurleistungen HOAI*
dem Verordnungsgeber eine Grundlage zur weiteren Novellierung der HOAI leisten. Zu diesem
Zweck ist der Aktualisierungsbedarf der Honorare auf Grundlage der im BMVBS-Abschlussbericht
vorgeschlagenen Leistungsbilder in tatsichlicher Hinsicht zu iiberpriifen.”” In diesem Zusammen-
hang soll auch eine Evaluierung der letzten HOAI-Novelle von 2009 erfolgen, bei der die Tafelwerte
und somit die Mindest- und Hdochstsétze pauschal um 10 % angehoben wurden. Abhédngig von den
Untersuchungsergebnissen sind Vorschlige zur Uberarbeitung der jeweiligen Honorartafeln zu unter-
breiten. Die neuen Honorartafeln sollen sodann verwendet werden, um in weiteren Untersuchungs-
schritten die wirtschaftlichen und die finanziellen Auswirkungen auf die Architekten- und Ingenieur-
honorare (Auftragnehmersicht) und auf die 6ffentlichen Haushalte (Auftraggebersicht) darzustellen.

Gegenstand der Untersuchung sind die Ergebnisse und Vorschlige aus dem BMVBS-Abschluss-
berichtes. In dem BMV-Abschlussbericht ausdriicklich geforderte oder von den Facharbeitsgruppen
angeregte Uberpriifungen werden durchgefiihrt. Eine Grundlage der Untersuchung — insbesondere
hinsichtlich der anzuwendenden Priifparameter — ist der Statusbericht 2000plus.

1.5 Gutachter der Arbeitsgemeinschaft HOAI

Das Gutachten zum ,,Aktualisierungsbedarf zur Honorarstruktur der Verordnung iiber die Honorare
fiir Architekten- und Ingenieurleistungen HOAI“ wird im Rahmen eines Forschungsprojekts unter-
sucht. Der Forschungsauftrag wurde an die Arbeitsgemeinschaft ,ARGE HOAI - GWT-
TUD/Borgers/Kalusche/Siemon® (kurz: Arge HOAI) vergeben. Die GWT-TUD GmbH, die Gesell-
schaft fiir Wissens- und Technologietransfer der Technischen Universitdt Dresden unterstiitzt die
Hochschullehrer der Technischen Universitdt Dresden organisatorisch bei Projekten. Projektleiter ist
Herr Professor Dr.-Ing. Rainer Schach, Leiter des Instituts fiir Baubetriebswesen der Technischen
Universitit Dresden. Das Forschungsprojekt wurde in der Zeit von April bis November 2012 bear-
beitet und mit der Abgabe des Gutachtens an den Auftraggeber abgeschlossen.

Die Arbeitsgemeinschaft ,,Arge HOAI* setzt sich zusammen aus:

e der GWT-TUD GmbH,

e dem Institut fiir Baubetriebswesen der Technischen Universitdt Dresden als Nachunterneh-
mer der GWT-TUD GmbH,

14 BR-Drucksache 270/76 S. 1

13 Mehr- und Minderaufwand aus den vorgeschlagenen Anderungen
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e der Rechtsanwaltskanzlei BORGERS Rechtsanwiilte Partnerschaft Fachanwilte | Kanzlei fiir
Bau- und Immobilienrecht,

e dem Architektur- und Ingenieurbiiro Dr.-Ing. Wolfdietrich Kalusche sowie
e der Siemon Sachverstidndige + Ingenieure GmbH.

Im Einzelnen werden nachfolgend die Partner der Arbeitsgemeinschaft ,,Arge HOAI* benannt.

1.5.1 GWT-TUD GmbH

Die GWT-TUD GmbH ist ein Dienstleistungsunternehmen fiir Wissen- und Technologietransfer, das
an der Schnittstelle zwischen offentlichen Forschungseinrichtungen des Freistaates Sachsen, insbe-
sondere der Technischen Universitét Dresden sowie der Industrie tétig ist. Sitz des Unternehmens ist
Dresden. Die GWT-TUD GmbH wurde unter anderem gegriindet, um Forschungsprojekte mit einer
grofleren Zahl von Beteiligten zu koordinieren und unter marktwirtschaftlichen Bedingungen anzu-
bieten. Die GWT-TUD GmbH ist ein Unternehmen der TUDAG-Gruppe. GWT-TUD GmbH und
TUDAG sind rechtlich und finanziell von der Technischen Universitdt Dresden unabhéngige Unter-
nehmen und unterliegen marktwirtschaftlichen GesetzméBigkeiten. Die GWT-TUD GmbH versteht
sich als branchenunabhéngiger neutraler Transferdienstleister fiir Wissenschaft, Wirtschaft und Ge-
sellschaft und hat sich die Aufgabe gestellt, Unternehmen aus der Wirtschaft ebenso wie gesell-
schaftliche und wissenschaftliche Institutionen bei der Erh6hung ihrer Wettbewerbsfahigkeit gezielt
zu unterstiitzen. Flankierend zu den speziellen Kompetenzfeldern wird die Arbeit der GWT-TUD
GmbH unterstiitzt durch notwendige Strukturen des Finanzwesens, der juristischen Vertretung und
weiteren Einheiten, die fiir eine transparente und effiziente Projektbearbeitung unabdingbar sind.

Die Kontaktdaten der GWT-TUD GmbH lauten:

GWT-TUD GmbH

Blasewitzer Straf3e 43

01307 Dresden

Telefon: +49 (0) 351-25933 120
Telefax: +49 (0) 351-25933 111
E-Mail: contact@GWTonline.de.

In das Forschungsprojekt waren neben anderen Personen insbesondere folgende Projektbeteiligte der
GWT-TUD GmbH eingebunden:

e Herr Dipl.-Ing. Thomas Holstein,
e Herr Dipl.-Math. Steffen GroB,

e Herr Klaus Heinecke.

1.5.2  Technische Universitat Dresden, Institut fiir Baubetriebswesen

Das Institut fiir Baubetriebswesen der Fakultit Bauingenieurwesen der Technischen Universitat
Dresden (TUD) vertritt in Forschung und Lehre alle baubetrieblichen Themen bei der Abwicklung
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von Bau- und Investitionsprojekten. Grundlage sind umfangreiche Kenntnisse und Erfahrungen in
den Bereichen Bauwirtschaft, Bau6konomie, Bauverfahrenstechnik, Planungskosten, Honorarrecht,
Projektentwicklung, kosten- und terminorientiertes Projektmanagement, Kostencontrolling ein-
schlielich Kostenplanung und Kostenkontrolle, Bauvertragsabwicklung, Abrechnung, stochastische
Untersuchungen und empirische Forschungsmethoden sowie Analyse und Nachweis von Bauablauf-
storungen. Die Honorarermittlung nach der HOAI findet sich als Bestandteil verschiedener Lehrbe-
reiche des Institutes wieder. Das Institut fiir Baubetriebswesen organisiert zusammen mit Partnern
das Forum Bau und Immobilie, bei dem die HOAI regelméfig Themenschwerpunkt ist.

Die Kontaktdaten der Technischen Universitdt Dresden mit dem Institut fiir Baubetriebswesen lau-
ten:

Technische Universitit Dresden

Institut fiir Baubetriebswesen

01062 Dresden

Telefon: +49 (0) 351-463 36301

Telefax: +49 (0) 351-463 34680

E-Mail: Baubetrieb@mailbox.tu-dresden.de.

In das Forschungsprojekt waren neben anderen Personen insbesondere folgende Projektbeteiligte des
Instituts fiir Baubetriebswesen eingebunden:

e Herr Univ.-Prof. Dr.-Ing. Rainer Schach,
e Herr Dipl.-Wi.-Ing. Christian Flemming,
e Herr Dipl.-Ing. Manuel Hentschel,

e Herr Dipl.-Ing. Marco Wach,

e Frau Gudrun Radloff (Assistentin),

e Frau Ursula Scharmer (Assistentin),

1.5.3  Rechtsanwaltskanzlei BORGERS Rechtsanwiilte Partnerschaft Fachanwilte |
Kanzlei fiir Bau- und Immobilienrecht

BORGERS Rechtsanwilte Partnerschaft ist eine auf das gesamte Bau- und Immobilienrecht speziali-
sierte, deutschlandweit titige Kanzlei. An den Standorten Berlin, Dresden und Frankfurt (Oder) ist
die Kanzlei mit insgesamt sieben Partnern tétig; sechs davon sind Fachanwilte fiir Bau- und Archi-
tektenrecht. Die Kanzlei berdt grofe offentliche und private Investoren ebenso wie Architek-
ten/Ingenieure und Bauunternehmer von der Projektentwicklung iiber die Vergabe, die Vertragsge-
staltung bis hin zur vollstdndigen Vertragsabwicklung. Ein Tétigkeitsschwerpunkt ist seit vielen Jah-
ren das Honorarrecht der Architekten und Ingenieure. Durch die planungsbegleitende Beratung und
die forensische Tétigkeit sind die praktischen Bediirfnisse und Probleme der am Bau Beteiligten bes-
tens bekannt. Die fachliche Kompetenz wird zusétzlich durch eine Vielzahl von Dozenten- und
Referententitigkeiten und einschldgige Veroffentlichungen belegt.
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Die Kontaktdaten der BORGERS Rechtsanwilte Partnerschaft lauten:

BORGERS Rechtsanwilte Partnerschaft
Rechtsanwilte und Notare

Fachanwilte | Kanzlei fiir Immobilienrecht
Kurfiirstendamm 196

10707 Berlin

Telefon: +49 (0) 30 - 889246 0

Telefax: +49 (0) 30 - 88 92 46 88

E-Mail: info@boergers.com

In das Forschungsprojekt waren neben anderen Personen insbesondere folgende Projektbeteiligte der
BORGERS Rechtsanwiilte Partnerschaft eingebunden:

e Herr RA Dr. Michael Borgers, Fachanwalt fiir Bau- und Architektenrecht,

e Herr RA Frank Weber, Fachanwalt fiir Bau- und Architektenrecht.

1.5.4  Architektur- und Ingenieurbiiro Dr.-Ing. Wolfdietrich Kalusche

Das Architektur- und Ingenieurbiiro Dr.-Ing. Kalusche erbringt seit vielen Jahren Beratungsleistun-
gen im Bauwesen. Der Biirogriinder Herr Dr.-Ing. Kalusche verfiigt tiber langjéhrige Praxis in der
Durchfiihrung von groflen Bauvorhaben, so zum Beispiel im Projektcontrolling des Neubaus Flugha-
fen Miinchen (1988 bis 1996), dabei in groBem Umfang Bauabrechnung und Honorarabrechnung
von Architekten- und Ingenieurleistungen. Seit 1996 ist der Biirogriinder Lehrstuhlinhaber und Uni-
versititsprofessor fiir Planungs- und Baudkonomie an der Fakultit Architektur, Bauingenieurwesen
und Stadtplanung der Brandenburgischen Technischen Universitdt (BTU) Cottbus. Schwerpunkte
der Forschung, Entwicklung und von Verdffentlichungen sind Kostenplanung (seit 1996 auch Beirat
des BKI Baukosteninformationszentrums Deutscher Architektenkammern, Stuttgart) und Wirtschaft-
lichkeitsrechnung, Bauherrenaufgaben, Leistungsbilder der Architekten und Ingenieure sowie die
Strategieentwicklung von Planungsbiiros.

Die Kontaktdaten des Architektur- und Ingenieurbiiros Dr.-Ing. Kalusche lauten:

Architektur- und Ingenieurbiiro

Dr.-Ing. Wolfdietrich Kalusche
Karl-Liebknecht-Strafle 22

03046 Cottbus

Telefon: +49 (0) 355-7840697

Telefax: +49 (0) 355-3554875

E-Mail: wolfdietrich-kalusche@t-online.de.

In das Forschungsprojekt waren folgende Projektbeteiligte des Architektur- und Ingenieurbiiros
Dr.-Ing. Kalusche eingebunden:

e Herr Univ.-Prof. Dr.-Ing., Dipl.-Wirtsch.-Ing. Architekt Wolfdietrich Kalusche,
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e Frau Dipl.-Ing. Anne-Kathrin Kalusche.

1.5.5 Siemon Sachverstiandige + Ingenieure GmbH

Die Siemon Sachverstindige + Ingenieure GmbH arbeitet schwerpunktméfig im Bereich Honorar-
gutachten und Gutachten zu Planungsleistungen fiir Gerichte, Planungsbiiros und Investoren. Weite-
re Schwerpunkte sind Beratungsleistungen bei der technischen und 6konomischen Projektentwick-
lung fiir HochbaumaBnahmen und Infrastrukturprojekte sowie beratende Leistungen bei der Projekt-
abwicklung und Projektrevision.

Die Kontaktdaten der Siemon Sachverstindige + Ingenieure GmbH lauten:

Siemon Sachverstindige + Ingenieure GmbH
Kasseler Strafle 92

34246 Vellmar bei Kassel

Telefon: +49 (0) 561-9791 5050

Telefax: +49 (0) 561-9791 5051

E-Mail: info@architektenhonorar.de.

In das Forschungsprojekt waren neben anderen Personen insbesondere folgende Projektbeteiligte der
Siemon Sachverstindige + Ingenieure GmbH eingebunden:

e Herr Dipl.-Ing. Klaus-Dieter Siemon,

e Herr Dipl.-Ing. Matthias Siemon.

1.6 Aufbau des Gutachtens

Das Gutachten besteht aus einem Hauptdokument und zwei Anlagenbidnden. Das Hauptdokument
gliedert sich in 12 Kapitel. Der Anlagenband 1 beinhaltet die Anlagen zu den Kapiteln 2 bis 6 des
Hauptdokuments. Der Anlagenband 2 umfasst die Anlagen zum Kapitel 10, 11 und 12 des Hauptdo-
kuments. Nachfolgend werden die wesentlichen Inhalte der einzelnen Kapitel des Hauptdokuments
kurz dargestellt.

Kapitel 1 leitet in das Gutachten ein. Dabei wird zunéchst kurz auf rechtliche und geschichtliche
Hintergriinde zur HOAI und den Aufbau der HOAI 2009 eingegangen. Anschlieend beschreibt die-
ses Kapitel den Auftragsinhalt und stellt die beauftragte Arbeitsgemeinschaft vor. AbschlieBend gibt
dieses Kapitel 1 einen Uberblick zur Gliederung des Gutachtens. Zu diesem Kapitel liegen keine An-
lagen vor.

Kapitel 2 beschreibt die Vorgehensweise zur Ermittlung der Honorarempfehlungen HOAI 2013 fiir
alle Leistungsbilder. Ausgangspunkt der Betrachtungen ist sowohl inhaltlich als auch zeitlich die
HOAI 1996. Von diesem Ausgangszeitpunkt ausgehend werden methodisch die Honorarempfehlun-
gen HOAI 2013 aufgebaut. Das Verfahren wird im Kapitel 2 detailliert und nachvollziehbar be-
schrieben. Grundlage der Honorarermittlungen sind erstmals mathematisch schliissige Zusammen-
hénge, die auf neu ermittelten Potenzfunktionen beruhen. Die Potenzfunktionen wurden auf der
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Grundlage der Honorartafeln HOAI 1996 ermittelt. Weiter wurden Einflussfaktoren gebildet, durch
die zum Beispiel die Baupreisentwicklungen, Kostenentwicklungen, Rationalisierungseffekte und
die Mehr- oder Minderaufwinde beschrieben werden. Somit ergeben sich die Honorarempfehlungen
zur HOAI 2013 aus dem schliissigen, in sich geschlossenen mathematischen Modell. Im Kapitel 2
wird in den jeweiligen Abschnitten auf die folgenden Kapitel 3, 4 und 5 verwiesen, in denen die Ho-
norarempfehlungen HOAI 2013 fiir alle Leistungsbilder ermittelt werden. Zum Kapitel 2 liegen drei
Anlagen vor.

Die Kapitel 3, 4 und 5 umfassen die systematische Ermittlung der Honorarempfehlungen HOAI
2013 nach der im Kapitel 2 vorgestellten methodischen Vorgehensweise. Im Einzelnen bezieht sich
das Kapitel 3 auf die acht Leistungsbilder der Flachenplanung. Kapitel 4 umfasst die fiinf Leistungs-
bilder der Objektplanung und Kapitel 5 beschreibt die Ermittlung der Honorarempfehlungen HOAI
2013 fiir die acht Leistungsbilder der Fachplanung. In den jeweiligen Abschnitten der Kapitel 3, 4
und 5 werden nach allgemeinen Ausfithrungen die mathematischen Potenzfunktionen fiir den Hono-
rarverlauf der Honorartafel HOAI 1996, die Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI
2013 und die Faktoren zur Bestimmung der Honorarzonen abgeleitet. Hieraus werden die Honorarta-
feln der Honorarempfehlung HOAI 2013 entwickelt. Zu einer ersten Beurteilung werden die prozen-
tual notwendigen Verdnderungen der Honorare HOAI 2009 durch die Honorarempfehlung HOAI
2013 ermittelt (Mehr- und Minderaufwendungen aus den im BMVBS-Abschlussbericht vorgeschla-
genen Anderungen der Leistungsbilder). SchlieBlich werden die Prozentsitze fiir die Gewichtung der
Leistungsphasen fiir alle Leistungsbilder ermittelt. Zum Kapitel 3 liegen acht Anlagen, zum Kapi-
tel 4 neun Anlagen und zum Kapitel 5 acht Anlagen vor.

Kapitel 6 widmet sich dem Planen und Bauen im Bestand. In diesem Kapitel werden die Vorschldge
und die Zielstellung aus dem BMVBS-Abschlussbericht einschlieBlich der geforderten Uberpriifun-
gen benannt. Nach der Priifung durch die Gutachter werden diese Empfehlungen zu dem weiteren
operativen Vorgehen im Verordnungsgebungsverfahren unterbreiten. Den Schwerpunkt der Untersu-
chung bilden die planerisch ,,mitzuverarbeitende™ Bausubstanz und die preisrechtlichen Regelungen
zu dem Umbau- und Modernisierungszuschlag. Zum Kapitel 6 liegt eine Anlage vor.

Das Kapitel 7 des Gutachtens befasst sich mit dem sog. Integrationshonorar bzw. — was preisrecht-
lich richtiger ist — mit einem Teil der Honorarbemessungsgrundlage bei den Objektplanungen Inge-
nieurbauwerke und Verkehrsanlagen. Nach einer Uberpriifung der seit Einfiihrung der preisrechtlich
geregelten Leistungen geltenden Vorschriften erfolgt eine Empfehlung fiir den Verordnungsgeber
zum Umgang mit diesem Bestandteil der Honorarbemessungsgrundlage. Zum Kapitel 7 liegen keine
Anlagen vor.

Im Kapitel 8 setzen sich die Gutachter in preisrechtlicher Hinsicht mit den im BMVBS-
Abschlussbericht vorgeschlagenen Regelungen im Allgemeinen Teil der HOAI auseinander und
werden Empfehlungen fiir den kiinftigen Verordnungstext geben. Zum Kapitel 8 liegen keine Anla-
gen vor.

Auftragsgemill wird im Kapitel 9 die Erh6hung der Honorare um 10 Prozent im Zuge der sechsten
Anderungsnovelle der HOAI evaluiert. Hierzu werden die vorgenommenen Ist-Erhdhungen (10 Pro-
zent) in den einzelnen Leistungsbildern mit den ermittelten Soll-Erhéhungen, die sich aus dem unter-
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1.6 Aufbau des Gutachtens

suchten Betrachtungszeitraum von 1996 bis 2009 ableiten lassen, verglichen und bewertet. Zum Ka-
pitel 9 liegen keine Anlagen vor.

Die Honorarempfehlungen HOAI 2013, deren Ermittlung und Ergebnisse in den Kapiteln 3, 4 und 5
dargestellt ist, flieBen im Kapitel 10 in die Uberpriifung der Auswirkungen der Honorarempfehlun-
gen HOAI 2013 auf die Architektur- und Ingenieurbiiros (Auftragnehmersicht) ein. In diesem Kapi-
tel wird die Honorarentwicklung fiir den gesamten Betrachtungszeitraum von 1996 bis 2013 fiir drei-
zehn ausgewihlte Leistungsbilder mit insgesamt 42 Projektportfolien dargestellt. Dabei werden die
vergangenen Novellierungsstufen (1996 und 2009) genauso zu Grunde gelegt, wie die im Rahmen
dieses Gutachtens entwickelten Honorarempfehlungen HOAI 2013. Zum Kapitel 10 liegen 42 Anla-
gen vor.

Kapitel 11 befasst sich mit den Auswirkungen der Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir die 6ffentli-
chen Haushalte (Auftraggebersicht). Anhand von beispielhaften Projektportfolien werden fiir Kapi-
tel 11 zum Gutachten zur Honorarstruktur der HOAI fiir den Bund, die Linder und Kommunen un-
tersucht, wie sich die Planungskosten und Investitionsbudgets verdndern, falls die gutachterlich er-
mittelte Honorarempfehlung 2013 umgesetzt wird. Methodisch erfolgt dies anhand typischer Pro-
jektportfolien. Dabei wird zwischen Hochbau und Tiefbau unterschieden. Zusétzlich wird fiir die
Kommunen die Auswirkung der Honorarempfehlungen HOAI 2013 auf die 6ffentlichen Haushalte
bei den Leistungsbildern der Flachenplanung dargestellt. Zum Kapitel 11 liegen keine Anlagen vor.

Kapitel 12 fasst das Gutachten und die Ergebnisse zunédchst verbal zusammen. Die Ergebnisse und
Empfehlungen der Gutachter werden anschlieend auf Grundlage des im BMVBS-Abschlussbericht
eingestellten Verordnungstextes eingefiigt. Dieser Vorschlag zur Novellierung der Verordnung kann
zur Grundlage des weiteren Verfahrens bei dem Auftraggeber gemacht werden.
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2 Methodisches Vorgehen zur Entwicklung der Honorarempfehlung
HOAI 2013

2.1  Uberblick zum methodischen Vorgehen

In diesem Kapitel wird das methodische Vorgehen zur Entwicklung der Honorarempfehlung HOAI
2013 beschrieben. Die konkreten Honorarempfehlungen HOAI 2013 fiir die Leistungsbilder der Fla-
chenplanung befinden sich in Kapitel 3, fiir die Leistungsbilder der Objektplanung in Kapitel 4 und
fiir die Leistungsbilder der Fachplanung in Kapitel 5.

Zur Ermittlung der Honorarempfehlung HOAI 2013 sind die Gutachter wie folgt vorgegangen:

1. Identifikation von Einflussfaktoren, die honorarerhohend oder honorarmindernd wirken
konnen (siehe Abschnitt 2.2),

2. Ermittlung der Einflussfaktoren fiir den Zeitraum 1996 bis 2013 (siehe Abschnitt 2.3),

3. Entwicklung einer mathematischen Formel fiir den Honorarverlauf der Honorartafeln HOAI
1996 (siehe Abschnitt 2.4),

4. Ermittlung von Honorarzonenfaktoren (siche Abschnitt 2.5),
5. Ermittlung der Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 (siehe Abschnitt 2.6),
6. Ermittlung der Prozentsétze zur Gewichtung der Leistungsphasen (siehe Abschnitt 2.7).

Die einzelnen Schritte werden nachfolgend niher beschrieben.

2.2 Identifikation von Einflussfaktoren

Architekten- und Ingenieurleistungen sind Tétigkeiten, deren Ergebnis ein definiertes Werk ist. Das
Werk kann zum Beispiel in der Planung eines Gebédudes oder der Erstellung eines Flachenplans be-
stehen. Der Leistungserstellungsprozess von Architekten und Ingenieuren ist {iberwiegend immateri-
ell. Architekten- und Ingenieurleistungen stellen geistige Tatigkeiten dar. Prinzipiell kann unterstellt
werden, dass flir derartige Leistungen ein Honorar vergiitet wird, das sich durch die Multiplikation
von einem Stundenaufwand und einem Stundensatz ergibt.

Es wird unterstellt, dass sich die Honorare der Honorartafeln der HOAI 1996 aus einem Stundensatz
und einem Stundenaufwand zusammensetzen. Der Stundensatz wird mit dem Formelzeichen P be-
schrieben und liegt in der Einheit [€/h] vor. Fiir 1996 erhélt P den Index 1996. Der Stundenaufwand
wird mit dem Formelzeichen A beschrieben und liegt in der Einheiten [h] vor. Fiir 1996 erhélt A den
Index 1996. Ein Honorar in 1996 H g ldsst sich somit wie folgt modellieren:

Hi996 [€] = P199s [€/] - Aj996 [h]

Ausgangspunkt des Gutachtens ist die Annahme, dass die Honorare der HOAI 1996 auskémmlich
und angemessen waren.
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2 Methodisches Vorgehen zur Entwicklung der Honorarempfehlung HOAI 2013

Die Auskommlichkeit der Honorare ist erreicht, wenn iiber den Stundensatz P die anfallenden Kos-
ten eines Architektur- oder Ingenieurbiiros abgedeckt werden konnen. Um die Kostenentwicklung
von 1996 bis 2013 abbilden zu kénnen, wird der Einflussfaktor p; — Kostenentwicklung identifiziert.
Durch die Beriicksichtigung des Einflussfaktors p; — Kostenentwicklung wird die Auskommlichkeit
der Honorare auch in den Jahren nach 1996 sichergestellt.

Die Angemessenheit der Honorare ist erreicht, wenn der Stundenaufwand A die tatséchlich benotigte
Stundenanzahl zur Erbringung einer Leistung abbildet. Der notwendige Stundenaufwand wird zum
einen durch Rationalisierungseffekte beeinflusst. Durch Verbesserung der Arbeitsprozesse sinkt der
notwendige Stundenaufwand. Zur Beriicksichtigung von Rationalisierungseffekten fiir den Zeitraum
1996 bis 2013 wird der Einflussfaktor p, — Rationalisierung identifiziert.

Der notwendige Stundenaufwand wird zum anderen durch einen Mehr- oder Minderaufwand beein-
flusst, der sich aus dem Umfang einer Leistung ergibt. Steigt der Umfang zur Erbringung einer be-
stimmten Leistung, steigt der dafiir notwendige Stundenaufwand und umgekehrt. Zur Beriicksichti-
gung dieser Entwicklung fiir den Zeitraum 1996 bis 2013 wird der Einflussfaktor p; — Mehr- oder
Minderaufwand identifiziert. Durch die Beriicksichtigung des Einflussfaktors p, — Rationalisierung
und des Einflussfaktors p3; — Mehr- oder Minderaufwand wird die Angemessenheit der Honorare si-
chergestellt.

Der Einflussfaktor p; wirkt sich auf den Stundensatz P und die Einflussfaktoren p, und p; auf den
Stundenaufwand A aus. Ausgehend von dem Jahr 1996 ergibt sich folgende Formel zur Berechnung
des Honorars der Honorarempfehlung HOAI 2013:

Hjo13 = (P1ggs - My - (A1996 H2 - W3).

Der Stundensatz P99 und der Stundenaufwand A g9 konnen zum Honorar zusammengefasst wer-
den, so dass sich folgende Formel ergibt:

Hz013 = Pioos - Ajgos* 11 * M2 * U3
=Hioos * 11 * 12 * Ma.

Die Einflussfaktoren p;, p, und p; werden mit den Honoraren der Honorartafel der HOAI 1996 mul-
tipliziert. Es ist dabei nicht notwendig, den Stundensatz P oder den Stundenaufwand A zu ermitteln.

Bei den Leistungsbildern der Objekt- und Fachplanung '® ist zusitzlich zu beachten, dass sich das
Honorar nach den anrechenbaren Kosten bemisst. Die anrechenbaren Kosten unterliegen der Bau-
preisentwicklung. Bei einer steigenden Baupreisentwicklung steigen die anrechenbaren Kosten und
somit auch das Honorar. Bei einer sinkenden Baupreisentwicklung sinken die anrechenbaren Kosten
und somit auch das Honorar. Zur Beriicksichtigung der Baupreisentwicklung im Zeitraum 1996 bis
2013 wird der Einflussfaktor pgp — Baupreisentwicklung in Deutschland identifiziert. Durch den Ein-
flussfaktor pgp wird sichergestellt, dass die Relation zwischen den anrechenbaren Kosten und den
Honoraren aus der HOAI 1996 beibehalten wird.

Hier ist auch das Leistungsbild Planungsbegleitenden Vermessung zu beriicksichtigen, da die Bezugs-
groBe in der HOAI 2009 ,anrechenbare Kosten* ist. Die Umrechnung auf Verrechnungseinheiten er-
folgt in einen spéteren Schritt.
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2.3 Ermittlung der Einflussfaktoren

Die identifizierten Einflussfaktoren pgp, i, 1, und p; sind abschlieBend. Alle Effekte, die sich hono-
rarerhohend oder honorarmindernd auswirken, kénnen unter einem dieser vier Einflussfaktoren sub-
sumiert werden.

23 Ermittlung der Einflussfaktoren

In diesem Abschnitt wird die Ermittlung des Einflussfaktors pgp — Baupreisentwicklung in Deutsch-
land, des Einflussfaktor p; — Kostenentwicklung, des Einflussfaktors p, — Rationalisierung und des
Einflussfaktors p; — Mehr- oder Minderaufwand beschrieben.

2.3.1 Einflussfaktor pgp — Baupreisentwicklung in Deutschland

Die Baupreisentwicklung wirkt sich auf die anrechenbaren Kosten K, [€] eines Projektes aus. Durch
eine steigende Baupreisentwicklung steigen die anrechenbaren Kosten als Honorarbemessungs-
grundlage '” und die Honorare, ohne dass sich der Umfang der Leistung geéindert hat. '®

Beispiel:

Fiir ein Projekt im Jahr 1996 mit anrechenbaren Kosten von 1.000.000 € ergdbe sich ein Honorar
von 100.000 €. Durch die Entwicklung der Baupreise steigen die anrechenbaren Kosten desselben
Projekts im Jahr 2013 auf bspw. 1.200.000 €. Dafiir ergibt sich ein Honorar von bspw. 115.000 €.
Ohne das sich der Umfang der Leistung gedndert hat, erhdlt der Planer ein um
115.000 € - 100.000 € = 15.000 € hoheres Honorar aufgrund der gestiegenen Baupreisentwicklung.

Die Beriicksichtigung der Baupreisentwicklung ist somit notwendig, um die Relation zwischen den
Honoraren und den anrechenbaren Kosten der Honorartafeln der HOAI 1996 beizubehalten. Damit
wird das Preisniveau 2013 auf das Preisniveau 1996 angepasst. Eine Beriicksichtigung der Baupreis-
entwicklung erfolgt bei allen Leistungsbildern, deren Honorarbemessungsgrundlage die anrechenba-
ren Kosten darstellen. Bei den Leistungsbildern, die nach Flichen oder Verrechnungseinheiten be-
messen werden, wird die Baupreisentwicklung nicht angesetzt.

Die Datengrundlage zur Ermittlung des Einflussfaktors pgp — Baupreisentwicklung in Deutschland
basiert auf den statistischen Auswertungen des Statistischen Bundesamtes. Dazu liegen Statistiken zu
Baupreisindizes fiir die Teilbereiche Hochbau, Tiefbau und AuBenanlagen vor. ° Der Betrachtungs-
zeitraum dieser Statistiken reicht von 1996 bis 2011. Fiir die Jahre 2012 und 2013 liegen bisher keine

In der Literatur werden statt Honorarbemessungsgrundlage die Begriffe ,,.Bezugsgrofe, ,,Bemessungs-
grundlage® und Bezugsbasis verwendet. Auch im vorliegenden Gutachten und den Anlagen zum Gut-
achten werden teilweise diese Synonyme verwendet.

Alle anderen Effekte, die honorarerhohend oder honorarmindern wirken, sind bei dieser Betrachtung
ausgeschlossen.

siche Baupreisindizes: Hochbau (Destatis-Code 61261-0001), Baupreisindizes: Tiefbaubau (Destatis-
Code 61261-0003), Baupreisindizes: AuBenanlagen (Destatis-Code 61261-0007); Stand: 31. August
2012
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2 Methodisches Vorgehen zur Entwicklung der Honorarempfehlung HOAI 2013

empirischen Daten vor, so dass die Gutachter hier eigene Prognosen bilden. Diese Prognosen werden
mit den Schitzungen des Hauptverbands der Deutschen Bauindustrie e. V. plausibilisiert.

Der Einflussfaktor pgp wird leistungsbildspezifisch ermittelt. Die Baupreisindizes zu den Teilberei-
chen Hochbau, Tiefbau und AuBlenanlagen werden einem Leistungsbild vollstindig oder in einer
Kombination zugeordnet. Eine differenzierte Betrachtung der Baupreisindizes in ihre Teilkomponen-
ten, zum Beispiel fiir Hochbau in Betonarbeiten, Mauerarbeiten, Stahlbauarbeiten usw. wird von den
Gutachtern als nicht sinnvoll angesehen, da die HOALI fiir alle Arten des Hochbaus gilt.

Fiir einige Leistungsbilder ist eine Zuordnung der Baupreisindizes relativ einfach moglich. Zum Bei-
spiel ist der Baupreisindex Hochbau zum Leistungsbild Gebéude und Innenrdume oder der Baupreis-
index Tiefbau zum Leistungsbild Verkehrsanlagen zuzuordnen. In diesen Fillen wird die Gewich-
tung mit 100 % des jeweiligen Teilbereichs angenommen. Fiir andere Leistungsbilder ist ein Bezug
auf einen einzigen Teilbereich des Baupreisindex aus gutachterlicher Sicht nicht immer eindeutig
moglich. Die Gutachter sehen zum Beispiel das Leistungsbild Geotechnik sowohl durch die Bau-
preisindizes Tiefbau als auch Hochbau beeinflusst. In diesem Fall wird somit die Gewichtung der
Baupreisindizes von jeweils 50 % gutachterlich bewertet.

Die Abbildung 2.1 zeigt die Zuordnung und Gewichtung verschiedener Baupreisindizes fiir die ver-
schiedenen Leistungsbilder. Bei den Leistungsbildern der Flachenplanung wird die Baupreisent-
wicklung nicht beriicksichtigt.

Leistungsbild Zugeordnete Baupreisindizes
Flachennutzungsplan keine Berlicksichtigung
Bebauungsplan keine Berlicksichtigung
Landschaftsplan keine Beriicksichtigung
Griinordnungsplan keine Berlicksichtigung
Landschaftsrahmenplan keine Berlicksichtigung
Landschaftspflegerischer Begleitplan keine Berlicksichtigung
Pflege- und Entwicklungsplan keine Berlicksichtigung
Umweltvertraglichkeitsstudie keine Berlicksichtigung
Gebdude und Innenrdume Hochbau 100 %
Freianlagen AuBenanlagen 100%
Ingenieurbauwerke Tiefbau 100 %
Verkehrsanlagen Tiefbau 100 %
Ortliche Bauiiberwachung Tiefbau 100 %
Tragwerksplanung Tiefbau 50 %, Hochbau 40 %, Auflenanlagen 10 %
Geotechnik Tiefbau 50 %, Hochbau 50 %
Technische Ausriistung Tiefbau 50 %, Hochbau 50 %
Wairmeschutz und Energiebilanzierung Hochbau 100 %
Bauakustik Hochbau 100 %
Raumakustische Planung Hochbau 100 %
Vermessung Tiefbau 50 %, Hochbau 50 %

Abbildung 2.1 Zuordnung mit Gewichtung der Baupreisindizes fiir die verschiedenen Leistungsbilder

In Abbildung 2.2 sind die fiir jedes Leistungsbild angesetzten Werte fiir den Einflussfaktor pgp —
Baupreisentwicklung in Deutschland fiir den Zeitraum von 1996 bis 2013 aufgefiihrt. Bei dem Leis-
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tungsbild Gebaude und Innenrdume betrdgt — als Beispiel — der Einflussfaktor pgp = 1,2044. Die an-
rechenbaren Kosten sind fiir dieses Leistungsbild im Zeitraum von 1996 bis 2013 um +20,44 % ge-
stiegen. Bei den Leistungsbildern der Flachenplanung betragt der Einflussfaktor pugp = 1,000, da sich
bei diesen Leistungsbildern keine Anderung an der Honorarbemessungsgrundlage aufgrund der Bau-
preisentwicklung ergibt.

Leistungsbild Angesetzter Baupreisindex pgp
Flachennutzungsplan 1,0000
Bebauungsplan 1,0000
Landschaftsplan 1,0000
Griinordnungsplan 1,0000
Landschaftsrahmenplan 1,0000
Landschaftspflegerischer Begleitplan 1,0000
Pflege- und Entwicklungsplan 1,0000
Umweltvertraglichkeitsstudie 1,0000
Gebidude und Innenrdume 1,2044
Freianlagen 1,1678
Ingenieurbauwerke 1,1779
Verkehrsanlagen 1,1779
Ortliche Bauiiberwachung 1,1779
Tragwerksplanung 1,1875
Geotechnik 1,1912
Technische Ausriistung 1,1912
Wirmeschutz und Energiebilanzierung 1,2044
Bauakustik 1,2044
Raumakustische Planung 1,2044
Vermessung 1,1912

Abbildung 2.2 Einflussfaktor pgp fiir die verschiedenen Leistungsbilder

2.3.2  Einflussfaktor p; — Kostenentwicklung

Mit dem Einflussfaktor u; — Kostenentwicklung wird die Kostenentwicklung in Architektur- und in
Ingenieurbiiros fiir den Zeitraum von 1996 bis 2013 beschrieben.

Aus der Sicht der Gutachter wére fiir die Ermittlung des Einflussfaktors p; eine umfassende Daten-
erhebung wiinschenswert, um die Kostenentwicklung realititsnah abbilden zu konnen. Eine derartige
Erhebung ist nicht Bestandteil des Auftrags an die Gutachter. Aus diesem Grund wurde fiir die Er-
mittlung des Einflussfaktors p; bestehendes Datenmaterial ausgewertet.

Es existieren verschiedene Studien, die die Kostenentwicklung von Architektur- und Ingenieurbiiros
untersuchen. Exemplarisch seien genannt:

e AHO - Biirokostenvergleich, AHO, 2002-2010, *°

20 Der Ausschuss der Verbidnde und Kammern der Ingenieure und Architekten fiir die Honorarordnung e.

V. (AHO) fiihrt in Zusammenarbeit mit dem Institut fiir Freie Berufe an der Friedrich-Alexander-
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e Analyse der Kosten- und Ertragssituation in Architekturbiiros, Hommerich Forschung,
2006, *'

e Statusbericht 2000plus Architekten/Ingenieure.*

Der Biirokostenvergleich des AHO wird seit dem Jahr 2002 jéhrlich erhoben. Die Belastbarkeit der
Ergebnisse des Biirokostenvergleichs muss angezweifelt werden, da die ausgewerteten Stichproben
die Représentativitit des Biirokostenvergleichs eventuell nicht sicherstellen. Weder ist die Stichpro-
bengrdfe ausreichend (stets unter 1.000 Riicklaufe), noch entspricht die Zusammensetzung der vor-
handenen Stichprobe der Marktstruktur fiir Architekten- und Ingenieurleistungen. Der Biirokosten-
vergleich des AHO kann somit keine Grundlage fiir die Ermittlung der Honorarempfehlung HOAI
2013 sein.

Die Studie der Hommerich Forschung zur Analyse der Kosten- und Ertragssituation in Architektur-
biiros basiert auf einer grofleren Stichprobe und kann damit eher zu belastbaren Ergebnissen fiihren.
Der Betrachtungszeitpunkt der Studie ist das Jahr 2004. Die Ergebnisse sind somit bereits acht Jahre
alt. Die Gutachter konnen nicht beurteilen, ob die Ergebnisse dieser Studie ebenso fiir das Jahr 2013
gelten. Diese Studie kann aus Sicht der Gutachter daher keine Grundlage fiir die Ermittlung der Ho-
norarempfehlung HOAI 2013 sein.

Der Statusbericht 2000plus befasst sich ebenfalls mit der Kostenentwicklung von Architektur- und
Ingenieurbiiros. Die Ergebnisse stammen aus dem Jahr 2000. Die Gutachter konnen nicht beurteilen,
ob die Ergebnisse dieser Studie ebenso fiir das Jahr 2013 gelten. Der Statusbericht 2000plus wird
daher fiir die Beriicksichtigung der Kostenentwicklung ebenfalls nicht zugrunde gelegt.

Die Gutachter entwickeln daher einen eigenen Ansatz zur Beriicksichtigung der Kostenentwicklung
fiir den Zeitraum 1996 bis 2013. Der Einflussfaktor p; — Kostenentwicklung wird dazu in:

e den Einflussfaktor p;; — Personalkosten und
e den Einflussfaktor p;, — Sachkosten

unterteilt. Die Personalkosten und die Sachkosten konnen einen unterschiedlichen Anteil an den Ge-
samtkosten besitzen. Diese Kostenbestandteile werden deswegen tiber die Gewichtungsfaktoren w;
und w, gewichtet.

Universitit Erlangen-Niirnberg (IFB) jéhrlich einen Biirokostenvergleich fiir Ingenieure und Architek-
ten durch. Die Datenerhebung basiert auf einer gemeinsamen Umfrage mit dem Verband Beratender In-
genieure (VBI) und dem Bund Deutscher Baumeister, Architekten und Ingenieure (BDB). Die Ergeb-
nisse der Befragung werden regelméBig ver6ffentlicht. Die Teilnahme an der Umfrage ist freiwillig. Der

Biirokostenvergleich liegt fiir den Zeitraum 2002 bis 2010 vor.

2 Die Analyse der Kosten- und Ertragssituation in Architekturbiiros wurde durch Hommerich Forschung

im Auftrag der Bundesarchitektenkammer fiir das Jahr 2004 durchgefiihrt.

Der Statusbericht 2000plus Architekten/Ingenieure wurde im Auftrag des Bundesministeriums fiir Wirt-
schaft und Arbeit in Vorbereitung zur 6. HOAI-Novelle durch eine Forschungsgemeinschaft der TU
Berlin erstellt. Begleitet wurde das Forschungsvorhaben durch eine Lenkungsgruppe mit Vertretern von
Bund, Landern und Gemeinden sowie der Fachverbinde.
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2.3 Ermittlung der Einflussfaktoren

Der Einflussfaktor p; — Kostenentwicklung berechnet sich somit nach folgender Formel:

l'Ll Wy IJ'll,Personalkosten_'— War M12, Sachkosten*®

2.3.2.1 Ermittlung der Gewichtungsfaktoren w; und w;

Die Ermittlung der Gewichtungsfaktoren der Personal- und Sachkosten w; und w, wird auf der
Grundlage der Strukturerhebung im Dienstleistungsbereich, Architektur- und Ingenieurbiiros, des
Statistischen Bundesamtes > fiir den Zeitraum 2002 bis 2009 ermittelt. Die in dieser Statistik ange-
gebenen Werte fiir die Sachaufwendungen werden als Sachkosten angesehen. Die in dieser Statistik
angegebenen Personalaufwendungen werden als Personalkosten angesehen. Zu diesen Personalkos-
ten wird zusétzlich die Differenz aus dem Umsatz und den Gesamtaufwendungen hinzugezihlt. Der
Gewinn wird somit als Unternehmerlohn den Personalkosten zugewiesen.

In Abbildung 2.3 sind die sich auf diese Weise ergebenden prozentualen Anteile der Personal- und
Sachkosten fiir die Jahre 2002 bis 2009 dargestellt.

Jahr Personalkosten Sachkosten Gesamt
2002 61 % 39 % 100 %
2003 62 % 38 % 100 %
2004 60 % 40 % 100 %
2005 58 % 42 % 100 %
2006 58 % 42 % 100 %
2007 56 % 44 % 100 %
2008 52 % 48 % 100 %
2009 51 % 49 % 100 %
Mittelwert 57 % 43 % 100 %

Abbildung 2.3 Verhiiltnis von Personal- zu Sachkosten fiir die Jahre 2002 bis 2009

Fiir die Ermittlung der Gewichtungsfaktoren der Personal- und Sachkosten w; und w, wird jeweils
der Mittelwert im Zeitraum 2002 bis 2009 gebildet. Fiir die Personalkosten ergibt sich der Gewich-
tungsfaktor w; = 57 % oder w; = 0,57. Fiir die Sachkosten ergibt sich der Gewichtungsfaktor
wy =43 % oder w, = 0,43.

2.3.2.2 Ermittlung des Einflussfaktors p1, personalkosten

Unter Personalkosten sind alle Kosten fiir Angestellte und freie Mitarbeiter sowie die Lohnkosten
der Inhaber von Architektur- und Ingenieurbiiros zu verstehen. Die Entwicklung der Personalkosten
in Architektur- und Ingenieurbiiros wird mit dem Einflussfaktor i1, personatkosten dargestellt.

Die Gutachter der Arge HOAI betrachten bei der Entwicklung der Personalkosten nicht die Ist-
Gehaltsentwicklung der Angestellten oder freien Mitarbeiter von Architektur- oder Ingenieurbiiros.

Die Strukturerhebung im Dienstleistungsbereich wird basierend auf der européischen Strukturverord-
nung durchgefiihrt. Die Verdffentlichung erfolgt durch das statistische Bundesamt. Zur Statistik besteht
Auskunftspflicht. Die Strukturerhebung liegt flir den Zeitraum 2002 bis 2009 vor.
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Die HOALI ist verbindliches Preisrecht, daher kann die Ist-Gehaltsentwicklung nicht fiir die Honorar-
empfehlung HOAI 2013 angesetzt werden. Stattdessen wird auf die allgemeine Lohn- und Gehalts-
entwicklung der Bundesrepublik Deutschland zuriickgegriffen. Die Gutachter der Arge HOAI legen
fiir diese Einschitzung die durchschnittliche Tarifsteigerung in Deutschland zu Grunde. Eine diffe-
renzierte Betrachtung einzelner Tarifbereiche wurde durch die Gutachter nicht als sinnvoll einge-
schétzt, da sonst eine Festlegung auf einzelne Tarifbereiche notwendig gewesen wire. Eine eindeuti-
ge Zuordnung ist jedoch nicht moglich.

Eine Differenzierung in die Art des Personals (z. B. Sekretérin, Projektmitarbeiter, leitender Mitar-
beiter, Inhaber oder Gesellschafter) ist sinnvoll nicht moglich, weil hierfiir belastbare Daten nicht
vorliegen und durch die Gutachter auch nicht selbst erhoben werden sollten. Bei einer Differenzie-
rung der Art des Personals miisste zudem eine (!) allgemeingiiltige Personalstruktur aufgestellt wer-
den, die fiir alle (!) Architektur- oder Ingenieurbiiros gelten wiirde. Aufgrund der Heterogenitit der
Personalstruktur in den Architektur- und Ingenieurbiiros wiirde eine solche Differenzierung zu kei-
nem objektiveren Ergebnis fiihren. Aus diesen Griinden basiert der Einflussfaktor pi1, personalkosten @Uf
der allgemeinen Tarifsteigerung in Deutschland.

Als Datengrundlage dient die Statistik ** des WSI Wirtschafts- und Sozialwissenschaftlichen Insti-
tuts. In Abbildung 2.4 ist die allgemeine Tarifsteigerung in Deutschland dargestellt.

Jahr Anderung zum Vorjahr Index (1996 = 100 %)
1996 +23% 100,00 %
1997 +14% 101,40 %
1998 +18% 103,23 %
1999 +3,0% 106,32 %
2000 +24 % 108,87 %
2001 +2,1% 111,16 %
2002 +2,7% 114,16 %
2003 +25% 117,02 %
2004 +2,0% 119,36 %
2005 +1,6 % 12127 %
2006 +15% 123,08 %
2007 +22% 125,79 %
2008 +29% 129,44 %
2009 +2,6% 132,81 %
2010 +18% 135,20 %
2011 +2,0% 137,90 %
2012 +2.7% 141,62 %
2013 +2,7% 14545 %

Abbildung 2.4 Entwicklung der allgemeinen Tarifsteigerungen fiir die Jahre 1996 bis 2013 in Deutsch-
land

siehe ,,2.6 Tarifniveau Ost/West und Tarifsteigerung 1984 — 2011% in Statistisches Taschenbuch Tarif-
politik 2012, WSI-Tarifarchiv, 2012
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2.3 Ermittlung der Einflussfaktoren

Fiir die Ermittlung des Faktors 11, personalkosten WUIde aus der prozentualen Steigerung zum Vorjahr ein
Index mit dem Basisjahr 1996 = 100 gebildet. Die Daten fiir den Zeitraum 1996 bis 1997 beziehen
sich auf die Tarifentwicklung des Gebietes der alten Bundeslédnder. Die Daten fiir den Zeitraum 1998
bis 2013 beziehen sich auf die Tarifentwicklung in Gesamtdeutschland. Fiir das Jahr 2012 wird die
Prognose des WSI mit 2,7 % tibernommen. Das Jahr 2013 wird in der aufgefiihrten Statistik nicht als
Prognose abgebildet, so dass eine eigene gutachterliche Annahme mit ebenfalls 2,7 % zugrunde ge-
legt wird.

Der Einflussfaktor 11, personalkosten €1g1bt sich fiir den Zeitraum von 1996 bis 2013 nach der folgenden
Formel:

H1 1,Personalkosten,2013 — 14‘5145
100,00

Ky 1,Personalkosten

= 1,4545

“11,Personalkosten,1996

2.3.2.3 Ermittlung des Einflussfaktors pi2, sachkosten

Die Entwicklung der Sachkosten in Architektur- und Ingenieurbiiros wird mit dem Einflussfaktor
L2, sachkosten dargestellt. Die Sachkosten in Architektur- und Ingenieurbiiros sind eng mit dem Ver-
braucherpreisindex in Deutschland fiir Sachkosten verbunden. Ein spezieller Index fiir die Entwick-
lung der Sachkosten von Architektur- und Ingenieurbiiros liegt fiir den Betrachtungszeitpunkt 1996
bis 2013 nicht vor. Eine empirische Datenerhebung zur Entwicklung der Sachkosten in Architektur-
und Ingenieurbiiros ist im Rahmen des der Arge HOALI erteilten Auftrages nicht vorgesehen. Aus
diesem Grund verwenden die Gutachter der Arge HOALI fiir die Kostenentwicklung im Bereich der
Sachkosten die Entwicklung der allgemeinen Verbraucherpreise in Deutschland (Verbraucherpreis-
index). Es liegt die Annahme zu Grunde, dass der Verbraucherpreisindex die Sachkosten von Archi-
tektur- und Ingenieurbiiros abbilden kann und sich davon abweichende Kostensteigerungen in einem
Teil der Sachkosten durch davon abweichende Kostensenkungen in einem anderen Teil der Sachkos-
ten ausgleichen.

Der Verbraucherpreisindex in Deutschland ** wird durch das Statistische Bundesamt ermittelt. In
Abbildung 2.5 ist der Verbraucherpreisindex flir Deutschland als prozentuale Steigerung zum Vor-
jahr sowie zum Basisjahr (2005 = 100) dargestellt. Die Werte fiir die Jahre 2012 und 2013 basieren
auf dem Mittelwert aus Prognosen fiihrender Wirtschaftsforschungsinstitute in Deutschland. *°

» siche Verbraucherpreisindizes fiir Deutschland, Lange Reihen ab 1948, Statistisches Bundesamt, Au-

gust 2012

Die Prognose fiir 2012 und 2013 basiert auf der Mittelwertbetrachtung der Prognosewerte des ifo-
Instituts fiir Wirtschaftsforschung, des Hamburgischen Welt-Wirtschafts-Instituts, des Rheinisch-
Westfilischen Instituts fiir Wirtschaftsforschung, des Instituts fiir Wirtschaftsforschung Halle, des
Deutschen Instituts fiir Wirtschaftsforschung, des Instituts fiir Makrodkonomie und Konjunkturfor-
schung, der Gemeinschaftsdiagnose Herbst 2011, der Konjunkturprognose des Sachverstindigenrats,
der Friihjahrsprognose der Bundesregierung und der IW-Konjunkturprognose des IW Kéln.
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2 Methodisches Vorgehen zur Entwicklung der Honorarempfehlung HOAI 2013

Jahr Anderung zum Vorjahr Index (2005 = 100 %)
1996 +14 % 88,30 %
1997 +1,9 % 90,00 %
1998 + 1,0 % 90,90 %
1999 +0,6 % 91,40 %
2000 +14 % 92,70 %
2001 +1,9% 94,50 %
2002 +1,5% 95,90 %
2003 +1,0% 96,90 %
2004 +1,7% 98,50 %
2005 +1,5% 100,00 %
2006 + 1,6 % 101,60 %
2007 +23% 103,90 %
2008 +2,6 % 106,60 %
2009 +04 % 107,00 %
2010 + 1,1 % 108,20 %
2011 +23% 110,70 %
2012 +2,1% 113,00 %
2013 + 1,9 % 115,20 %

Abbildung 2.5 Entwicklung des Verbraucherpreisindexes fiir die Jahre 1996 bis 2013 in Deutschland

Der Faktor L7, sachkosten €7g1bt sich fiir den Zeitraum von 1996 bis 2013 nach der folgenden Formel:

l’l12,Sachkosten,2013 — 115;2
88,3

l'112,Sachkosten = = 1,3046

l‘1'12,Sachkosten,1996

2.3.2.4 Ermittlung des Einflussfaktors p,

Nachdem die beiden Einflussfaktoren L1, personalkosten UNA L2, sachkosten €rMittelt wurden, werden diese
mit den Gewichtungen w; und w, multipliziert (Abschnitt 2.3.2.1). Der Einflussfaktor pu; — Kosten-
entwicklung ergibt sich demnach aus der nachfolgenden Formel und entspricht der Summe der ge-
wichteten Faktoren L1, personalkosten UN 12, Sachkosten-

H1 = Wg+ l“l11,Personalkosten + Wz l“l12,Sachkosten

Damit ergibt sich nach den zuvor ermittelten Werten der Einflussfaktoren i, personalkosten Und
LL12, sachkosten fOlgendes Ergebnis:

p, =057 -1,4545 + 0,43 -1,3046 = 1,3900

Der Einflussfaktor p; — Kostenentwicklung wird somit fiir das Gutachten mit 1,3900 angesetzt. Die
Honorare sind aufgrund des Einflussfaktors y, fiir den Zeitraum von 1996 bis 2013 um +39,00 % zu
erhohen. Das entspricht einer jahrlichen Erhéhung von 1,391 = 1,01956, somit 1,956 % p. a. Der
Einflussfaktor p; = 1,3900 soll fiir alle Leistungsbilder gelten.
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2.3 Ermittlung der Einflussfaktoren

2.3.3 Einflussfaktor p, — Rationalisierung

Mit dem Einflussfaktor p, — Rationalisierung werden Rationalisierungseffekte in Architektur- und
Ingenieurbiiros fiir den Zeitraum 1996 bis 2013 beschrieben. Rationalisierungseffekte in Architektur-
und Ingenieurbiiros existieren aus Sicht der Gutachter in folgenden Bereichen:

e Informations- und Kommunikationstechnologie, zum Beispiel:

Dateniibertragung (z. B. Mobiltelefonie, Telefon- und Videokonferenz),
Informationsmanagement (z. B. Projekt-Kommunikations-Management-System),
Softwareentwicklung (z. B. Biiro-EDV, CAD, FEM, GIS ...),
Hardwareentwicklung (z. B. Rechnerleistung, Peripherie),

0O O O O O

Betriebssystementwicklung (z. B. Optimierung und Weiterentwicklung),
o Internetnutzung (z. B. Datenaustausch, Kommunikation),
e Transport- und Befoérderungsmittel,

e allgemeine Prozessoptimierung des Biiromanagements.

Aus der Sicht der Gutachter wére fiir die Ermittlung des Einflussfaktors p, eine umfassende Daten-
erhebung wiinschenswert, um die Rationalisierung in Architektur- und Ingenieurbiiros abbilden zu
konnen. Eine derartige Erhebung ist nicht Bestandteil des Auftrags an die Gutachter. Deswegen wird
zur Ermittlung des Einflussfaktors p, — Rationalisierung auf bestehendes Datenmaterial zuriickge-
griffen.

Fundierte wissenschaftliche Untersuchungen zu Rationalisierungseffekten generell und in Architek-
tur- und Ingenieurbiiros im Speziellen liegen nicht vor. In dem Gutachten von Hake zum Thema
,Produktivititsentwicklung in Architekten- und Ingenieurbiiros® *" und im ,,Statusbericht 2000plus
Architekten/Ingenieure® basiert die Bewertung der Rationalisierungseffekte auf gutachterlichen Ein-
schitzungen. Diese Einschétzungen werden im Rahmen dieses Gutachtens ausgewertet und beurteilt.

In der Abbildung 2.6 ist die Bewertung der Rationalisierungseffekte aus dem Gutachten von Hake
dargestellt. Dort wurden Rationalisierungseffekte fiir die Bereiche Hochbau, Tragwerksplanung, In-
genieurbauwerke und Technische Ausriistung quantifiziert. Dabei wurden fiir die einzelnen Bereiche
unterschiedliche Zeitriume betrachtet. So wurden zum Beispiel fiir den Bereich Hochbau im Zeit-
raum von 1977 bis 1990 die Rationalisierungseffekte mit 17 % bis 22 % bewertet.

Um die verschiedenen Bewertungen der Rationalisierungseffekte vergleichen zu kénnen, ermitteln
die Gutachter aus den Angaben von Hake die prozentuale Anderung pro Jahr. Dazu wird aus den an-
gegebenen Spannen von Hake der Mittelwert gebildet. Fiir den Bereich Hochbau ergibt sich aus der
Spanne von 17 % bis 22 % der Mittelwert 19,5 %. Dieser Wert gilt fiir den gesamten Zeitraum von
1977 bis 1990.

7 siche Sozietdt fiir Unternehmensplanung Dr.-Ing. B. Hake "Produktivitdtsentwicklung in Architekten-

und Ingenieurbiiros; Forschungsvorhaben 3/89; Abschlussbericht fiir das Bundesministerium fiir Wirt-
schaft"; 11.11.1991
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2 Methodisches Vorgehen zur Entwicklung der Honorarempfehlung HOAI 2013

Die jihrliche Anderung fiir die Rationalisierungseffekte im Hochbau ry; wird wie folgt ermittelt:

ry=1-— (1—

19,5 %
100 %

)(a)

= 0,01655

Die jihrliche Anderung aufgrund von Rationalisierungseffekten entspricht in diesem Fall 1,655 %.

Betrachtungszeitraum 1977-1990 1977-1990 1981-1990 1981-1990
I VIII VII IX
HOATI Teil ; -
Ingenieur- Technische
Hochbau Tragwerksplaner bauwerke P —
Input-Senkung durch Rationalisierung ** 17-22 % 9-14 % 6-9 % 13-19 %
Eigene Berechnung mit Werten aus dem ,,Hake-Gutachten®
Mittelwert pro Betrachtungszeitraum 19,500 % 11,500 % 7,500 % 16,000 %
Mittelwert pro Jahr/Betrachtungszeit- 1,655 % 0.935 % 0.862 % 1,919 %
raum
Mlttelwert pro Jahr/Betrachtungszeit- 1,343 %/Jahr
raum nsgesamt

Abbildung 2.6 Einschitzung von Rationalisierungseffekten im Gutachten von Hake

Aus den jihrlichen Anderungen fiir die einzelnen Bereiche kann ein durchschnittlicher Wert auf Ba-
sis des Gutachtens von Hake ermittelt werden. Die jihrliche Anderung aufgrund von Rationalisie-
rungseffekten fiir alle Bereiche 1y, ergibt sich zu:

a1 = ( 1,655 % p. a. + 0,935 % p.a. + 0,862 % p.a. + 1,919 % p.a. ) : 4=1,343 % p. a.

In der Abbildung 2.7 wird analog zur Ermittlung der jihrlichen Anderung aufgrund von Rationalisie-
rungseffekten zum Hake-Gutachten die jihrliche Anderung auf Basis der Einschitzungen aus dem
Statusbericht 2000plus ermittelt. Im Statusbericht 2000plus werden die Bereiche Hochbau, Trag-
werksplanung und Technische Ausriistung fiir den Zeitraum 1976 bis 2001 betrachtet. Fiir den Be-
reich Hochbau werden die Rationalisierungseffekte fiir den gesamten Zeitraum mit 14,2 %, fiir den
Bereich Tragwerksplanung mit 9,7 % und fiir den Bereich Technische Ausriistung mit 16,0 % be-
wertet. Daraus ergibt sich ein Mittelwert von 13,3 % und eine jihrliche Anderung von 0,569 % p. a.

® siche Sozietdt fiir Unternehmensplanung Dr.-Ing. B. Hake ,,Produktivititsentwicklung in Architekten-

und Ingenieurbiiros; Forschungsvorhaben 3/89; Abschlussbericht fiir das Bundesministerium fiir Wirt-
schaft"; 11.11.1991, S. A-3
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2.3 Ermittlung der Einflussfaktoren

Betrachtungszeitraum 1976-2001 1976-2001 1976-2001
HOALI Teil II VIII IX
in % Hochbau Tragwerksplaner Technische Ausriistung
Input-Senkung durch Rationalisierung » 14,200 % 9,700 % 16,000 %

Eigene Berechnung mit Werten aus dem im ,,Statusbericht 2000Plus*

Mittelwert pro Betrachtungszeitraum 14,200 % 9,700 % 16,000 %

Mittelwert pro Betrachtungszeitraum 13,300%

Mittelwert pro Jahr/Betrachtungszeit-

. 0,569 %/Jahr
raum insgesamt

Abbildung 2.7 Einschiitzung von Rationalisierungseffekten aus dem Statusbericht 2000plus

Die jihrliche Anderung aufgrund von Rationalisierungseffekten betriigt nach dem Hake-Gutachten
tan = 1,343 % p. a. und nach dem Statusbericht 2000plus 1y = 0,569 % p. a. Die Bewertung des
Statusberichts 2000plus weicht deutlich von den Annahmen des Gutachtens von Hake ab. Aus dem
Statusbericht 2000plus geht zudem hervor, dass die Ergebnisse des Gutachtens von Hake viel zu op-
timistisch eingeschitzt wurden, so dass im Statusbericht 2000plus eher ein niedrigerer Wert gewéahlt
wurde.

Die Gutachter halten es fiir sinnvoll, sich an den Ergebnissen des Statusberichts 2000plus zu orien-
tieren, da bei dieser Bewertung die tatsdchliche Entwicklung der Rationalisierungseffekte der 1990er
Jahre beriicksichtigt ist. Das Gutachten von Hake trifft nur eine Bewertung bis zum Jahr 1990, der
Statusbericht 2000plus dagegen bis zum Jahr 2001.

Bei der Bewertung der Rationalisierungseftekte fiir den Zeitraum von 1996 bis 2013 ist zu beachten,
dass Rationalisierungseffekte in ihrer Wirkung iiber einen Zeitraum abnehmen. Die Auswirkung von
Rationalisierungseffekten auf den Stundenaufwand A zur Erbringung einer bestimmten Leistung ver-
lauft somit degressiv. Auf Basis der Bewertung des Statusberichts 2000plus schlagen die Gutachter
vor, flir den Zeitraum von 1996 bis 2013 eine Rationalisierung von 0,5 % p. a. anzusetzen. Bei einer
Jahresarbeitszeit von 1.600 h entspricht das 0,5 % - 1.600 h = 8 h, somit einem Arbeitstag. Der Ein-
flussfaktor p, — Rationalisierung ergibt sich damit fiir den gesamten Zeitraum von 1996 bis 2013 zu:

Die Rationalisierungseffekte fiir den gesamten Zeitraum von 1996 bis 2013 betragen 1 — 0,9183 =
0,0817, somit 8,17 %.

Diese Bewertung fiir den Einflussfaktor p, — Rationalisierung wird fiir alle Leistungsbilder angesetzt.
Eine differenzierte Bewertung von Rationalisierungseftekten fiir die einzelnen Leistungsbilder kann
ohne eine empirische Datenerhebung nicht zu belastbaren Ergebnissen fithren. Aus gleichem Grund
wurde darauf verzichtet, einzelne Rationalisierungseffekte zu bewerten.

» siehe Statusbericht 2000plus Architekten / Ingenieure, S. 9-4/17
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2 Methodisches Vorgehen zur Entwicklung der Honorarempfehlung HOAI 2013

2.3.4 Einflussfaktor p; — Mehr- oder Minderaufwand

Der Einflussfaktor p3 — Mehr- oder Minderaufwand beschreibt die Anderung des Umfangs einer
Leistung. Dabei wird zum einen der Mehr- oder Minderaufwand aus den allgemeinen Anforderungen
wie technische, rechtliche und normenbezogene Anderungen von Architektur- und Ingenieurleistun-
gen filir den Zeitraum 1996 bis 2013 betrachtet. Dazu wird der Einflussfaktor ps;; — Mehr- oder Min-
deraufwand aufgrund von generellen, somit in der Regel nur schwer einzelnen Faktoren zuordenbare
Verdnderungen bei den rechtlichen und technischen Anforderungen im Zeitraum 1996 bis 2013 ein-
gefiihrt. Zum anderen bewerten die Gutachter den Mehr- oder Minderaufwand, der sich aus den An-
derungen der Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussberichts gegeniiber den Leistungsbildern
der HOAI 2009 ergibt. Dazu wird der ,Einflussfaktor p;; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund
von Anderungen der Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussbericht im Vergleich zur HOAI
2009 eingefiihrt.

Die Bewertung der vorgeschlagenen Anderung der Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschluss-
bericht gestaltet sich fiir die einzelnen Leistungsbilder sehr unterschiedlich. Bei einigen Leistungs-
bildern wurden zum Beispiel nur innerhalb der Leistungsphasen die Grundleistungen neu angeord-
net, gedndert oder ergénzt, wihrend bei anderen Leistungsbildern die Leistungsphasen komplett neu
gestaltet wurden. Aufgrund dieser unterschiedlichen Ausgangssituation haben die Gutachter drei Va-
rianten zur Ermittlung des Einflussfaktor p; — Mehr- oder Minderaufwand entwickelt.

Bei der Variante 1 fiir die Leistungsbilder der Flachenplanung werden die Einflussfaktoren p;; und
U3z jeweils leistungsbildspezifisch bewertet.

Bei der Variante 2 fiir die Leistungsbilder der Objektplanung und der Fachplanung (ohne Bauphysik)
wird der Einflussfaktor 3, leistungsbildiibergreifend und der Einflussfaktor ps;, leistungsbildspezi-
fisch bewertet.

Bei der Variante 3 fiir die Leistungsbilder der Bauphysik wird der Einflussfaktor p; ohne Differen-
zierung in die Einflussfaktoren p3; und ps, bewertet.

2.3.4.1 Einflussfaktor p; fiir die Leistungsbilder der Flichenplanung (Variante 1)

Die Leistungsbilder der Flachenplanung zeichnen sich dadurch aus, dass im BMVBS-Abschluss-
bericht weitreichende strukturellere Anderungen der Leistungsbilder im Vergleich zur HOAI 2009
empfohlen wurden. So wurden teilweise Leistungsphasen grundsétzlich gedndert aufgestellt oder die
Anzahl der Leistungsphasen von fiinf auf drei reduziert. Die in den neuen Leistungsphasen zu er-
bringenden Grundleistungen nach dem BMVBS-Abschlussbericht sind somit nicht direkt den Grund-
leistungen aus der HOAI 2009 gegeniiberzustellen. Daher ist es nicht moglich, die quantitative Be-
wertung des Mehr- oder Minderaufwandes allein durch einen direkten komparativen Ansatz auf der
Detaillierungsebene der Grundleistungen jeder einzelnen Leistungsphase herzuleiten. Stattdessen
wurde ein leistungsphaseniibergreifendender Ansatz gewihlt. Nur dort, wo sich einzelne Anderun-
gen ergaben, die nicht anhand des leistungsphaseniibergreifenden Ansatzes bewertet werden konnen,
erfolgte eine einzelfallbezogene Bewertung.
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2.3 Ermittlung der Einflussfaktoren

AuBerdem zeichnen sich die Leistungsbilder der Flachenplanung dadurch aus, dass die Verdnderun-
gen aus allgemeinen rechtlichen und technischen Anforderungen und durch die Verwendung von ge-
dnderten Methoden und Instrumenten bei der Planung im Betrachtungszeitraum 1996 bis 2013 be-
sonders herausragend und daher besonders zu beriicksichtigt waren.

Aus diesem Grund werden der Einflussfaktor ps;; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Verédn-
derungen bei den rechtlichen und technischen Anforderungen und der Einflussfaktor p;, — Mehr-
oder Minderaufwand aufgrund von Anderungen der Leistungsbilder aus dem BMVBS-
Abschlussbericht leistungsbildspezifisch bewertet. Die Bewertung erfolgt dabei fiir jedes Leistungs-
bild an einem mittleren Referenzobjekt mit durchschnittlichem Schwierigkeitsgrad. Das Referenzob-
jekt wird jeweils fiir ein konkretes Leistungsbild bestimmt.

Das Ergebnis der Bewertung ist eine prozentuale Anderung der Honorare aufgrund der Einflussfak-
toren ps; und 3. Zum Beispiel bedeutet ein Einflussfaktor p;; = 1,2000, dass die Honorare um
+20 %, ein Einflussfaktor p;, = 1,0200, dass die Honorare um +2 % erhéht werden.

Der Einflussfaktor pi; bezieht sich gedanklich auf den Stundenaufwand A. ** Bei einem angenomme-
nen Stundenaufwand von 100 h fiir ein Referenzobjekt erhoht sich der Stundenaufwand aufgrund des
Einflussfaktors p3; [%] = 420,00 % um 100 h - 0,20 = 20 h und aufgrund des Einflussfaktor ps, [%]
=+2,00 % um 100 h - 0,02 = 2 h. Dadurch, dass sowohl der Einflussfaktor p;; als auch der Einfluss-
faktor p;, fiir ein konkretes Referenzobjekt bewertet wurde, konnen die sich ergebenden Mehr- oder
Minderaufwiande addiert werden. Fiir dieses Beispiel ergibt sich aufgrund des Einflussfaktor ps3; eine
Erhohung des Stundenaufwandes von 20 h und aufgrund des Einflussfaktors ps, von 2 h, somit in der
Summe von 22 h. Der Einflussfaktor pi; [%] bildet sich somit nach folgender Formel:

s [%] = p31[%] + p32[%].

In diesem Beispiel betrdgt der Einflussfaktor pu; — Mehr- oder Minderaufwand dann p; = 1,2200. Die
Honorare sind in diesem Fall um +22,00 % zu erhohen.

Die ausfiihrliche Methodenbeschreibung der Variante 1 ist als Anlage 2.1 dieses Gutachtens beige-
fiigt. Die Bewertung des Einflussfaktors p; — Mehr- oder Minderaufwand ist fiir

e das Leistungsbild Flachennutzungsplan in Anlage 3.1,

e das Leistungsbild Bebauungsplan in Anlage 3.2,

e das Leistungsbild Landschaftsplan in Anlage 3.3,

e das Leistungsbild Griinordnungsplan in Anlage 3.4,

e das Leistungsbild Landschaftsrahmenplan in Anlage 3.5,

e das Leistungsbild Landschaftspflegerischer Begleitplan in Anlage 3.6,
e das Leistungsbild Pflege- und Entwicklungsplan in Anlage 3.7,

e das Leistungsbild Umweltvertraglichkeitsstudie in Anlage 3.8 beschrieben.

30 siehe dazu Abschnitt 2.2.
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2.3.4.2 Einflussfaktor p; fiir die Leistungsbilder der Objektplanung und Fachplanung ohne
Bauphysik (Variante 2)

Bei den Leistungsbildern der Objektplanung und Fachplanung (ohne Bauphysik) wird der Einfluss-
faktor ps;; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Verdnderungen bei den rechtlichen und tech-
nischen Anforderungen fiir den Zeitraum 1996 bis 2013 leistungsbildiibergreifend und der Einfluss-
faktor ps, — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Anderungen der Leistungsbilder aus dem
BMVBS-Abschlussbericht leistungsbildspezifisch bewertet.

Die ausfiihrliche Methodenbeschreibung der Variante 2 zur Bewertung des Einflussfaktors ps, —
Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Anderungen der Leistungsbilder aus dem BMVBS-
Abschlussbericht ist als Anlage 2.2 dieses Gutachtens beigefiigt. Die Bewertung des Einflussfaktors
K32 ist fur

e das Leistungsbild Gebdude und Innenrdume in Anlage 4.1,

e das Leistungsbild Freianlagen in Anlage 4.2,

e das Leistungsbild Ingenieurbauwerke in Anlage 4.3,

e das Leistungsbild Verkehrsanlagen in Anlage 4.4,

e das Leistungsbild Ortliche Bauiiberwachung in Anlage 4.5,

e das Leistungsbild Tragwerksplanung in Anlage 5.1,

e das Leistungsbild Geotechnik in Anlage 5.2,

e das Leistungsbild Technische Ausriistung in Anlage 5.3,

e das Leistungsbild Planungsbegleitende Vermessung in Anlage 5.7,

e das Leistungsbild Bauvermessung in Anlage 5.8
beschrieben.

Der Einflussfaktor ps; stellt die allgemeine Entwicklung der technischen, rechtlichen und normenbe-
zogenen Anderungen der Anforderungen dar, die sich nicht auf einzelne Leistungsbilder beziehen,
sondern tbergreifend wirken. Dieser Einflussfaktor entspricht der allgemeinen Entwicklung des
Mehr- oder Minderaufwands durch Anforderungen der Auftraggeber, Vorschriftenentwicklung, Re-
gelungsdichte, Technik und Entwicklung der Rechtsprechung.

So fiihren zum Beispiel Motzko und Kochendérfer an, dass im Jahre 1990 insgesamt 935 Technische
Baubestimmungen eingefiihrt waren, von denen aktuell (2012) noch 290 giiltig sind. Im Jahre 2012
galten 1.359 Technische Baubestimmungen. *' Dies entspricht einer Steigerung der Technischen
Baubestimmungen innerhalb dieses Zeitraums um 45 %.

3 Motzko, Kochendorfer, et al., Gutachten Qualitative Entwicklung der Planungsprozesse im Zeitraum

1992 bis 2012, 2012, S. 18.
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2.3 Ermittlung der Einflussfaktoren

Zur Bewertung des Einflussfaktors p;; werden folgende Gutachten herangezogen:

e Gutachten von Hake zum Thema ,,Produktivitdtsentwicklung in Architekten- und Ingenieur-

biiros*, *?

e , Statusbericht 2000plus Architekten/Ingenieure* sowie
e Gutachten ,,Qualitative Entwicklung der Planungsprozesse im Zeitraum 1992 bis 2012.%

In der Abbildung 2.8 ist die Bewertung des Mehr- oder Minderaufwandes aufgrund von Verédnde-
rungen bei den rechtlichen und technischen Anforderungen aus dem Gutachten von Hake dargestellt.
Dort wurden der Mehr- oder Minderaufwand fiir die Bereiche Hochbau, Tragwerksplanung, Ingeni-
eurbauwerke und Technische Ausriistung quantifiziert. Dabei wurden fiir die einzelnen Bereiche un-
terschiedliche Zeitrdume betrachtet. So wurden zum Beispiel fiir den Bereich Hochbau im Zeitraum
von 1977 bis 1990 der Mehr- oder Minderaufwand mit 18 % bis 24 % bewertet.

Um die verschiedenen Bewertungen fiir den Mehr- oder Minderaufwand vergleichen zu konnen, er-
mitteln die Gutachter aus den Angaben von Hake die prozentuale Anderung pro Jahr. Dazu wird aus
den angegebenen Spannen von Hake der Mittelwert gebildet. Fiir den Bereich Hochbau ergibt sich
aus der Spanne von 18 % bis 24 % der Mittelwert 21 %. Dieser Wert gilt fiir den gesamten Zeitraum
von 1977 bis 1990. Die jahrliche Anderung fiir den Mehraufwand wird wie folgt ermittelt:

— 1=0,01477

1

(i 21 % )(ﬁ)
T T00%

Die jihrliche Anderung aufgrund des Mehraufwandes entspricht in diesem Fall 1,477 %.

Aus den jéhrlichen Anderungen fiir die einzelnen Bereiche kann ein durchschnittlicher Wert auf Ba-
sis des Gutachtens von Hake ermittelt werden. Die jihrliche Anderung aufgrund von Rationalisie-
rungseffekten fiir alle Bereiche ergibt sich zu:

(1,477 % p.a. + 0,594 % p. a. + 0,522 % p. a. + 1,013 % p. a.) : 4 =0,9015 % p. a.

32 siche Sozietdt fiir Unternehmensplanung Dr.-Ing. B. Hake "Produktivititsentwicklung in Architekten-

und Ingenieurbiiros; Forschungsvorhaben 3/89; Abschlussbericht fiir das Bundesministerium fiir Wirt-
schaft"; 11.11.1991

angefertigt im Auftrag des AHO — Ausschuss der Verbande und Kammern der Ingenieure und Architek-
ten fiir die Honorarordnung e. V. von Univ.-Prof. Dr.-Ing. Christoph Motzko, Dipl.-Ing. Michael Lohr
(beide Technische Universitit Darmstadt, Institut fiir Baubetriebswesen) und Univ.-Prof. Dr.-Ing. Bernd
Kochendorfer, Dipl.-Ing. Lydia Pabst (beide Technische Universitit Berlin, Institut fiir Baubetriebswe-
sen), 2012.
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2 Methodisches Vorgehen zur Entwicklung der Honorarempfehlung HOAI 2013

Betrachtungszeitraum 1977-1990 1977-1990 1981-1990 1981-1990
I VIII Vil IX
HOALI Teil : :
Hochbau Tt Ingenieurbauwer- Techl{lsche Aus-
ke riistung
Mehrarbeit durch: Anforderungen der
Bauherren, Vorschriften, Normen und 18-24 % 6-10 % 4-10 % 12-16 %
Technik **
Eigene Berechnung mit Werten aus dem ,,Hake-Gutachten®

Mittelwert pro Betrachtungszeitraum 21,000 % 8,000 % 7,000 % 14,000 %
M%ttelwert pro Jahr/Betrachtungs- 1477 % 0.594 % 0,522 % 1,013 %
zeltraum
M1ttelwer} pro Jahr/Betrachtungs- 0.9015 %/Jahr
zeltraum msgesamt

Abbildung 2.8 Einschitzungen zum Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Verinderungen bei
den rechtlichen und technischen Anforderungen nach Hake-Gutachten

In der Abbildung 2.9 wird analog zur Ermittlung der jihrlichen Anderung aufgrund des Mehr- oder
Minderaufwandes zum Hake-Gutachten die jihrliche Anderung auf Basis der Einschiitzungen aus
dem Statusbericht 2000plus ermittelt. Im Statusbericht 2000plus werden die Bereiche Hochbau,
Tragwerksplanung und Technische Ausriistung fiir den Zeitraum 1976 bis 2001 betrachtet. Fiir den
Bereich Hochbau wird der Mehr- oder Minderaufwand fiir den gesamten Zeitraum mit 21 %, fiir den
Bereich Tragwerksplanung mit 8 % und fiir den Bereich Technische Ausriistung mit 14 % bewertet.

Daraus ergibt sich ein Mittelwert von 14,33 % und eine jihrliche Anderung von 0,537 % p. a.

Betrachtungszeitraum 1976-2001 1976-2001 1976-2001
HOAI Teil II VIII IX
in% Hochbau Tragwerksplaner Technische Ausriistung
Mehrarbeit durch: Anforderungen der
Bauherren, Vorschriften, Normen und 21,000 % 8,000 % 14,000 %
Technik *°
Eigene Berechnung mit Werten aus dem im ,,Statusbericht 2000Plus*

Mittelwert pro Betrachtungszeitraum 21,000 % 8,000 % 14,000 %
Mittelwert pro Betrachtungszeitraum 14,330%
Mmelweltt pro Jahr/Betrachtungs- 0.537 %/Jahr
zeitraum insgesamt

Abbildung 2.9

Einschiitzungen zum Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Verinderungen bei

den rechtlichen und technischen Anforderungen nach Statusbericht 2000Plus

34

siche Sozietdt fiir Unternehmensplanung Dr.-Ing. B. Hake ,,Produktivititsentwicklung in Architekten-

und Ingenieurbiiros; Forschungsvorhaben 3/89; Abschlussbericht fiir das Bundesministerium fiir Wirt-

schaft™; 11.11.1991, S. A-3

» siehe Statusbericht 2000plus Architekten/Ingenieure, S. 9-4/17
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2.3 Ermittlung der Einflussfaktoren

In dem Gutachten von Motzko/Kochendorfer wird der Mehr- oder Minderaufwand fiir verschiedene
Teilbereiche im Zeitraum von 1992 bis 2012 untersucht. Die Angaben zum Mehr- oder Minderwand
sind dabei teilweise quantitativ, zum Beispiel wird die Zunahme der Technischen Regelwerke im
Bereich Hochbau mit ca. 30 % eingeschétzt. Teilweise wird auch nur qualitativ eingeschitzt, wie
zum Beispiel die Zunahme der rechtlichen Bestimmungen als ,.hoch®. Aufgrund der qualitativen
Bewertungen kann das Gutachten von Motzko/Kochendérfer nicht zur Quantifizierung des Einfluss-
faktors 3, herangezogen werden.

Die jihrliche Anderung aufgrund des Mehr- oder Minderaufwandes betrigt nach dem Hake-
Gutachten 0,9015 % p. a. und nach dem Statusbericht 2000plus 0,537 % p. a. Die Bewertung des
Statusberichts 2000plus weicht deutlich von den Annahmen des Gutachtens von Hake ab.

Die Gutachter halten es fiir sinnvoll, sich an den Ergebnissen des Statusberichts 2000plus zu orien-
tieren, da bei dieser Bewertung die tatsdchliche Entwicklung des Mehr- oder Minderaufwandes der
1990er Jahre beriicksichtigt ist. Das Gutachten von Hake trifft nur eine Bewertung bis zum Jahr
1990, der Statusbericht 2000plus dagegen bis zum Jahr 2001.

Bei der Bewertung des Einflussfaktors 3, fiir den Zeitraum von 1996 bis 2013 ist zu beachten, dass
die technischen, rechtlichen und normenbezogenen Anderungen zunechmen. ** Die Regelungsdichte,
die bei Architekten- und Ingenieurleistungen zu beachten sind, steigt an. Auf Basis der Bewertung
des Statusberichts 2000plus schlagen die Gutachter vor, fiir den Zeitraum von 1996 bis 2013 den
Mehr- oder Minderaufwand mit +0,6 % p. a. anzusetzen. Der Einflussfaktors 3, ergibt sich fiir den
gesamten Zeitraum von 1996 bis 2013 zu:

—( [y Q6% )17—1 1070
H 100 % S

Der Einflussfaktor ps; fiir den gesamten Zeitraum von 1996 bis 2013 betrdgt somit +10,70 %.

Der Einflussfaktors p; — Mehr- oder Minderaufwand fiir die Leistungsbilder der Objektplanung und
Fachplanung (ohne Bauphysik) berechnet sich aus der Multiplikation des Einflussfaktors p;; mit dem
Einflussfaktor ps,:

M3 = HU31* Hz2.

Der Einflussfaktor p;; wurde leistungsbildiibergreifend und zudem unabhingig von der Projektgrofie
bewertet. Der Einflussfaktor ps; gilt in seiner Form auch fiir die vorgeschlagenen Anderungen der
Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussbericht, die in dem Einflussfaktor p;, bewertet wurden.
Aus diesen Griinden ist es notwendig, die Einflussfaktoren zu multiplizieren. Da die Werte fiir den
Einflussfaktor pj, leistungsbildspezifisch sind, werden die Werte fiir den Einflussfaktor p; erst in
den Kapiteln 4 und 5 ermittelt.

36 siche auch Gutachten ,,Qualitative Entwicklung der Planungsprozesse im Zeitraum 1992 bis 2012 ange-

fertigt im Auftrag des AHO — Ausschuss der Verbédnde und Kammern der Ingenieure und Architekten
fiir die Honorarordnung e. V. von Univ.-Prof. Dr.-Ing. Christoph Motzko, Dipl.-Ing. Michael Lohr (bei-
de Technische Universitdt Darmstadt, Institut fiir Baubetriebswesen) und Univ.-Prof. Dr.-Ing. Bernd
Kochendorfer, Dipl.-Ing. Lydia Pabst (beide Technische Universitit Berlin, Institut fiir Baubetriebswe-
sen), 2012, zum Beispiel S. 18 ff.

31



2 Methodisches Vorgehen zur Entwicklung der Honorarempfehlung HOAI 2013

2.3.4.3 Einflussfaktor p; fiir die Leistungsbilder der Bauphysik (Variante 3)

Bei den Leistungsbildern der Bauphysik sind grundlegende Anderungen im BMVBS-Abschluss-
bericht im Vergleich zur HOAI 2009 vorgeschlagen worden. So wurden drei unterschiedliche Leis-
tungsbilder zusammengefiihrt und dabei nach dem BMVBS-Abschlussbericht erhebliche ,,Kompro-
misse* eingegangen. >’ Friiher unterschiedliche Leistungsbilder wurden zu einem Leistungsbild mit
drei Honorartafeln zusammengefiihrt. Einige Leistungsphasen fielen teilweise weg und andere ka-
men hinzu.

AuBlerdem verdnderten sich die rechtlichen und technischen Anforderungen erheblich. Zum Beispiel
kann das Leistungsbild Warmeschutz und Energiebilanz mit dem bisherigen Leistungsbild der
Thermischen Bauphysik nur sehr bedingt verglichen werden, weil sich die rechtlichen Grundlagen
durch die Ersetzung der Warmeschutzverordnung durch die Energieeinsparverordnung (EnEV), de-
ren wiederholte Novellierung und die damit im Zusammenhang stehende Energiebilanzierung (z. B.
DIN V 18559) ganz grundlegend verdndert haben. Die hier zusammengefassten Leistungsbilder sind
so grundlegend neu konzipiert, dass eine getrennte Ermittlung von Mehr- oder Minderaufwand aus
Anderungen bei den Leistungsbildern einerseits, und Mehr- oder Minderaufwand aus allgemeinen
Komplexititsverdnderungen‘ andererseits nicht als sinnvoll erscheinen.

Aus diesen Griinden wird bei diesen Leistungsbildern der Bauphysik der Mehr- oder Minderaufwand
aufgrund von Anderungen der Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussbericht im Vergleich zur
HOAI 2009 sowie der Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Verdanderungen aus den rechtlichen
und technischen Anforderungen im Betrachtungszeitraum von 1996 bis 2013 in einer untrennbaren
Einheit bewertet.

Die ausfiihrliche Methodenbeschreibung der Variante 3 zur Bewertung des Einflussfaktors p; —
Mehr- oder Minderaufwand ist als Anlage 2.3 dieses Gutachtens beigefiigt. Die Bewertung des Ein-
flussfaktors p; ist fiir

e das Leistungsbild Wéarmeschutz und Energiebilanzierung in Anlage 5.4,
e das Leistungsbild Bauakustik in Anlage 5.5 und
o das Leistungsbild Raumakustische Planung in Anlage 5.6

beschrieben.

2.3.4.4 Umsetzung der Bewertung des Mehr- oder Minderaufwands auf Projekte, die nicht
dem Referenzobjekt entsprechen

Die Bewertung
e des Einflussfaktors p; fiir die Leistungsbilder der Flichenplanung (Variante 1),

e des Einflussfaktor ps, fiir die Leistungsbilder der Objektplanung und Fachplanung (ohne
Bauphysik) (Variante 2) und

37 BMVBS Abschlussbericht, S. 345 ff.
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2.3 Ermittlung der Einflussfaktoren

e des Einflussfaktors s fiir die Leistungsbilder der Bauphysik (Variante 3)

erfolgt jeweils anhand eines Referenzobjektes. Zum Ausgleich des Bezugs auf ein einziges Refe-
renzobjekt bei der Ermittlung dieser Einflussfaktoren erfolgt eine Anpassung der Bewertung an klei-
nere und groBere Projekte. Dazu werden fiir unterschiedliche ProjektgroBen Anpassungsfaktoren an-
gegeben. Durch diese Anpassungsfaktoren erfolgt eine Erhéhung oder Verringerung des fiir das Re-
ferenzobjekt bewerteten Mehr- oder Minderaufwandes.

In der Abbildung 2.10 ist beispielhaft die Anpassung der Bewertung des Einflussfaktors ps, an klei-
nere und groBere Projekte fiir das Leistungsbild Gebdude und Innenrdume dargestellt. Zum Beispiel
wird fiir ein Projekt mit anrechenbaren Kosten K, = 25.000 € der Einflussfaktor ps; um 25 % auf
10,9 % - 125 % = 13,6 % angehoben. Diese Anpassung an kleinere und groflere Projekte befindet
sich fiir die Leistungsbilder in den Anlagen zur Bewertung des Einflussfaktors p; oder des Einfluss-
faktors pis,.

Anrechenbare Kosten K, 25.000 € 1.000.000€ 5 600.000€  25.000.000 €
(Referenzobjekt)

Anpassungsfaktor in % 125 100 75 60

Einflussfaktor ps3,(K,) 13,6 % 10,9 % 8,2 % 6,5 %

Abbildung 2.10 Anpassung des Einflussfaktors p;, an kleinere und groflere Objekten am Beispiel des
Leistungsbildes Gebdude und Innenriume

Zwischen diesen Werten wird der Einflussfaktor p;, (bei den anderen beiden Varianten der Einfluss-
faktor p;) durch abschnittsweise lineare Funktionen beschrieben. Der Einflussfaktor p;, wird damit
zu einem variablen Faktor ps(K,) in Abhingigkeit der anrechenbaren Kosten K,. ** Die Ermittlung
der linearen Funktion zwischen den Werten aus Abbildung 2.10 soll beispielhaft fiir den Bereich
zwischen 25.000 € und 1.000.000 € dargestellt werden.

Die allgemeine Form einer linearen Funktion lautet:
yx)=m - -x+n

mit dem Anstieg m und dem konstanten Parameter n. Damit ergeben sich die Gleichungen I und II:

Gleichung I: m - 25.000 + n= 13,60
Gleichung II: m - 1.000.000 + n = 10,90 umgestellt: n=10,90 —m - 1.000.000

3 Bei den Leistungsbildern der Flachenplanung ist der Einflussfaktor p;(A) abhingig von der Flidche A in

Hektar, bei den Leistungsbildern der Bauphysik ist der Einflussfaktor ps(K,) abhidngig von den anre-
chenbaren Kosten K,.
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2 Methodisches Vorgehen zur Entwicklung der Honorarempfehlung HOAI 2013

Gleichung II in Gleichung I: m - 25.000 + 10,90 — m - 1.000.000 = 13,60
Berechnung von m: m = -0,000002769 = -2,769 - 10°
Eingesetzt in Gleichung I: -2,769 - 10 - 25.000 + n = 13,60
Berechnung von n: n=13,669225

Die lineare Funktion fiir den Einflussfaktor p;,(K,) zwischen anrechenbaren Kosten von 25.000 €
und 1.000.000 € betrigt somit: *°

By, (Kg) = -2,769 - 10 - K, + 13,669225.

Die Abbildung 2.11 zeigt den Verlauf des Einflussfaktors ps,(K,) fiir das Leistungsbild Gebdude und
Innenrdume auf Basis der Werte aus Abbildung 2.10. Die Werte aus Abbildung 2.10 sind in der Ab-
bildung 2.11 grau markiert. In diesem Fall ist der Einflussfaktor p;,(K,) bei kleineren Projekten ho-
her als bei groBBeren Projekten. Die Honorare der kleineren Projekte werden somit stirker angehoben
als die Honorare der groBeren Projekte.

+15,00 %

+14,00 %

+13,00 % \
+12,00 % \
+11,00 % \
+10,00 %

+9,00 % \

+8,00 %

+7,00 %

+6,00 %

+5,00 %

+4,00 %

Einflussfaktor in Abhéngigkeit der anrechenbaren Kosten

+3,00 %

+2,00 %

+1,00 %

0,00 % T T T T
0 5.000.000 10.000.000 15.000.000 20.000.000 25.000.000
anrechenbare Kosten

Abbildung 2.11 Verlauf des Einflussfaktors p;, fiir das Leistungsbild Gebiude und Innenriume

3 Es handelt sich dabei um gerundete Werte. Bei der Berechnung der Honorarempfehlung HOAI 2013

werden diese Werte nicht gerundet.
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2.4 Entwicklung von mathematischen Formeln fiir den Honorarverlauf der HOAI 1996

2.4 Entwicklung von mathematischen Formeln fiir den Honorarverlauf
der HOAI 1996

2.4.1 Notwendigkeit

Nach der Systematik der HOAI ergibt sich bei zunehmender Honorarbemessungsgrundlage (anre-
chenbare Kosten, Flaichen oder Verrechnungseinheiten) ein hoheres Honorar. Dabei soll das Honorar
mit steigender Honorarbemessungsgrundlage degressiv ansteigen. Bei einer Erhohung der anrechen-
baren Kosten um 100 % soll das Honorar somit um weniger als 100 % ansteigen.

Der degressive Honorarverlauf ist bei einigen Honorartafeln der HOAI 1996 nicht gegeben. An ver-
schiedenen Stellen ist der Honorarverlauf progressiv. Exemplarisch soll das an der Honorartafel des
§ 16 (1) HOAI 1996 zum Leistungsbild Gebdude und raumbildende Ausbauten verdeutlicht werden.
In der Abbildung 2.12 wird der Anstieg des Honorars auf den Anstieg der anrechenbaren Kosten be-

zogen.
Anrechenbare Honorar HOAT 1996, Steigung der Steigung des | Steigung des Honorarwertes im Verhiltnis zur
Kosten in Euro Honorarzone III, anrechenbaren  Honorarwertes |Steigung der anrechenbaren Kosten
Mindestsatz Kosten (absolut) (absolut) (Honorarsteigung je 1 € anrechenbare Kosten)

25.565 2.991 --- - -
30.000 3.497 4.435 506 11,41%
35.000 4.075 5.000 578 11,56%
40.000 4.647 5.000 572 11,44%
45.000 5.221 5.000 574 11,48%
50.000 5.780 5.000 559 11,18%
100.000 11.311 50.000 5.531 11,06%
150.000 16.578 50.000 5.267 10,53%
200.000 21.586 50.000 5.008 10,02%
250.000 26.380 50.000 4.794 9,59%
300.000 30.650 50.000 4.270 8,54%
350.000 34.561 50.000 3.911 7,82%
400.000 38.127 50.000 3.566 7,13%
450.000 41.362 50.000 3.235 6,47%
500.000 44.243 50.000 2.881 5,76%
1.000.000 79.193 500.000 34.950 6,99%
1.500.000 114.317 500.000 35.124 7,02%
2.000.000 149.401 500.000 35.084 7,02%
2.500.000 184.503 500.000 35.102 7,02%
3.000.000 217.541 500.000 33.038 6,61%
3.500.000 250.321 500.000 32.780 6,56%
4.000.000 283.101 500.000 32.780 6,56%
4.500.000 315.877 500.000 32.776 6,56%
5.000.000 348.656 500.000 32.779 6,56%
10.000.000 684.426 5.000.000 335.770 6,72%
15.000.000 1.008.690 5.000.000 324.264 6,49%
20.000.000 1.320.989 5.000.000 312.299 6,25%
25.000.000 1.635.242 5.000.000 314.253 6,29%
25.564.594 1.670.759 564.594 35.517 6,29%

Abbildung 2.12 Darstellung des degressiven und progressiven Honorarverlaufs fiir die Honorartafel des
§ 16 (1) HOAI 1996
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Zum Beispiel steigen die anrechenbaren Kosten von 25.565 € auf 30.000 € um 4.435 €. Das Honorar
steigt in diesem Bereich von 2.991 € auf 3.497 € um 506 €. Damit steigt das Honorar in diesem Be-
reich um

506 €
4.435€

-100 % =11,41 %.

Das Honorar steigt somit bei eine Erhéhung der anrechenbaren Kosten von 100 € um 11,41 €.

Die Abbildung 2.12 zeigt, dass der Anstieg des Honorars an einigen Stellen nicht degressiv verléutft.
Zum Beispiel liegt bei anrechenbaren Kosten zwischen 500.000 € und 1.500.00 € ein progressiver
Verlauf vor. Der Anstieg des Honorars in Bezug auf die anrechenbaren Kosten erhéht sich von
5,76 % auf 7,02 %. Bei anrechenbaren Kosten zwischen 1.500.000 € und 2.500.000 € liegt ein linea-
rer Verlauf vor. Der Anstieg des Honorars in Bezug auf die anrechenbaren Kosten ist in diesem Be-
reich konstant bei 7,02 %.

Ein progressiver oder linearer Verlauf der Honorare in Abhéngigkeit der BezugsgroBe widerspricht
der Systematik der Honorarverldufe innerhalb der Honorartafeln der HOAI. Um den progressiven
und linearen Honorarverlauf zu korrigieren und einen stetig degressiven Honorarverlauf zu gewéhr-
leisten, entwickeln die Gutachter eine Potenzfunktion fiir den Honorarverlauf.

2.4.2  Vorgehensweise
Fiir den Verlauf der Honorare einer Honorartafel wird die allgemeine Formel
yx)=a-x"+c-x+d

definiert. Die Formel besteht aus einer Potenzfunktion y(x) = a - x°, die den degressiven Verlauf ge-
wihrleisten soll, einem linearen Teil y(x) = ¢ - x und einem konstanten Teil y(x) = d. Fiir jedes Leis-
tungsbild wird eine individuelle Formel entwickelt. Dabei werden jeweils die ,,Honorare in der Mit-
te der Honorartafel der HOAI 1996 zugrunde gelegt. Das Vorgehen soll exemplarisch an der Hono-
rartafel des § 16 (1) HOAI 1996 zum Leistungsbild Gebdude und raumbildende Ausbauten verdeut-
licht werden.

Die Honorartafel des § 16 (1) HOAI 1996 besteht aus fiinf Honorarzonen. Daher wird fiir die Mit-
telwerte der Honorarzone III die Potenzfunktion entwickelt. Zunidchst werden die Mittelwerte aus
den Mindest- und Hochstsdtzen der Honorarzone III gebildet. In Abbildung 2.13 sind die Mittelwerte
beispielhaft fiir die ersten fiinf Zeilen der Honorartafel des § 16 (1) HOAI 1996 dargestellt.

HZ 111 HZ 111 HZ 111
Anrechenbare )
Kosten in Euro unten oben Mittelwerte
Euro Euro
25.565 2.991 3.855 3.423
30.000 3.497 4.498 3.998
35.000 4.075 5.236 4.656
40.000 4.647 5.968 5.308
45.000 5.221 6.702 5.962

Abbildung 2.13 Berechnung der Mittelwerte der Honorarzone III des § 16 (1) HOAI 1996 (Auszug)
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2.4 Entwicklung von mathematischen Formeln fiir den Honorarverlauf der HOAI 1996

In Abbildung 2.14 sind die Mindest- und Hochstsétze der Honorarzone III des § 16 (1) HOAI 1996
schwarz und die Mittelwerte grau dargestellt. Fiir die graue Kurve wird eine Formel in zwei Schrit-
ten ermittelt.
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Abbildung 2.14 Mindest-, Hochstsatz und Mittelwerte der Honorarzone III des § 16 (1) HOAI 1996

Zunichst werden anhand des Verfahrens der linearen Regression mithilfe der Methode der kleinsten
Quadrate die Parameter a und b der Formel ermittelt.  Fiir die Mittelwerte des § 16 (1) HOAI 1996
ergeben sich die Parameter zu a = 0,4112 und b = 0,8941. Die Formel lautet nach dem ersten Schritt
somit:

y(x)=0,4112 - x%8941,

Diese Formel kann den Honorarverlauf nicht ausreichend genau abbilden. Die Abbildung 2.15 zeigt,
dass in diesem Fall die Formel ab ca. 15.000.000 € sehr stark von den Mittelwerte des § 16 (1) HOAI
1996 abweicht.

Aus diesem Grund erfolgt im zweiten Schritt durch die Parameter ¢ und d eine Anpassung an den
Honorarverlauf der Mittelwerte des § 16 (1) HOAI 1996. Die Parameter ¢ und d werden dabei itera-
tiv ermittelt. In diesem Fall betragen die Parameter ¢ = 0,002797 und d = 0. Dadurch wird die Ge-
samtabweichung der Formel von den Mittelwerten des § 16 (1) HOAI 1996 verringert.

» In einigen Tabellenkalkulationsprogrammen kann diese Berechnung mit der Funktion "Trendlinie"

durchgefiihrt werden.
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2 Methodisches Vorgehen zur Entwicklung der Honorarempfehlung HOAI 2013

In Abbildung 2.16 ist der Verlauf der entwickelten Formel dargestellt. Die Formel lautet:

y(x) = 0,4112 - x%8%1 + 0,002797 - x + 0.
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1

25.000.000

Abbildung 2.15 Niherung der Mittelwerte der Honorarzone III des § 16 (1) HOAI 1996 iiber die For-

mel y(x) =a - x"
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2.5 Ermittlung der Honorarzonenfaktoren
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Abbildung 2.16 Néiherung der Mittelwerte der Honorarzone III des § 16 (1) HOAI 1996 iiber die For-
melyx)=a-x"+c-x+d

2.5 Ermittlung der Honorarzonenfaktoren

Die nach den Ausfithrungen in Abschnitt 2.4 ermittelte Formel fiir den Honorarverlauf bildet die
Mittelwerte der mittleren Honorarzone ab (Fiir das folgende Beispiel Honorarzone I1I). Ausgehend
von dieser Formel sollen die Mindest- und Hochstsdtze der Honorarzonen ermittelt werden. Dieses
Prinzip ist in Abbildung 2.17 dargestellt. Die Degression des Honorarverlaufs ist somit fiir alle Ho-
norarzonen einer Honorartafel identisch.
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2 Methodisches Vorgehen zur Entwicklung der Honorarempfehlung HOAI 2013
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Abbildung 2.17 Prinzip zur Ermittlung der Honorarzonen

Fiir die Ermittlung der Honorarzonen miissen Honorarzonenfaktoren pyz gebildet werden. Mithilfe
der Honorarzonenfaktoren werden die Honorare nach der ermittelten Formel erhdht oder verringert,

um die Mindest- und Hochstsitze der einzelnen Honorarzonen zu berechnen. Die Bestimmung der
Honorarzonenfaktoren pyz soll exemplarisch an der Honorartafel des § 16 (1) HOAI 1996 veran-

schaulicht werden.

Zunéchst werden die Mittelwerte aus den Mindest- und Hochstsdtzen der Honorarzone 111 gebildet.
In Abbildung 2.18 sind die Mittelwerte beispielhaft fiir die ersten fiinf Zeilen der Honorartafel des §
16 (1) HOAI 1996 dargestellt. Die Honorare der verschiedenen Honorarzonen werden auf diesen

Mittelwert bezogen, um den Honorarzonenfaktor zu bestimmen. Zum Beispiel ergibt sich fiir Hono-
rarzone I, Mindestsatz ein Verhéltnis von 1.984 € : 3.423 € = 0,58 und fiir Honorarzone V, Hochst-
satz ein Verhiltnis von 4.862 € : 3.423 € =1,42.

HZ 111 HZ 111 HZ 111
Anrechenbare
. unten oben Mittelwerte
Kosten in Euro
Euro Euro
25.565 2.991 3.855 3.423
30.000 3.497 4.498 3.998
35.000 4.075 5.236 4.656
40.000 4.647 5.968 5.308
45.000 5.221 6.702 5.962

Abbildung 2.18 Berechnung der Mittelwerte der Honorarzone I1I des § 16 (1) HOAI 1996 (Auszug)
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2.5 Ermittlung der Honorarzonenfaktoren

Dieses Vorgehen wird fiir alle Werte der anrechenbaren Kosten durchgefiihrt. Die Abbildung 2.19
zeigt fuir alle Honorare der Honorartafel des § 16 (1) HOAI 1996 das Verhiltnis zum jeweiligen Mit-
telwert der Honorarzone III. In diesem Fall variieren die Honorarzonenfaktoren innerhalb einer Ho-

norarzone. Beispielsweise variieren die Honorarzonenfaktoren fiir Honorarzone I, Mindestsatz von

0,58 bis 0,73.

Anrechenbare Honorarzone [ Honorarzone IT Honorarzone I11 Honorarzone IV Honorarzone V

Kosten in Euro von bis von bis von bis von bis von bis
25.565 0,58 0,70 0,70 0,87 0,87 1,13 1,13 1,30 1,30 142
30.000 0,58 0,71 0,71 0,87 0,87 1,13 1,13 1,29 1,29 142
35.000 0,58 0,71 0,71 0,88 0,88 1,12 1,12 1,29 1,29 142
40.000 0,58 0,71 0,71 0,88 0,88 1,12 1,12 1,29 1,29 142
45.000 0,59 0,71 0,71 0,88 0,88 1,12 1,12 1,29 1,29 141
50.000 0,59 0,71 0,71 0,88 0,88 1,12 1,12 1,29 1,29 141
100.000 0,60 0,72 0,72 0,88 0,88 1,12 1,12 1,28 1,28 1,40
150.000 0,62 0,74 0,74 0,89 0,89 1,11 1,11 1,26 1,26 1,38
200.000 0,64 0,75 0,75 0,89 0,89 1,11 1,11 1,25 1,25 1,36
250.000 0,66 0,76 0,76 0,90 0,90 1,10 1,10 1,24 1,24 1,34
300.000 0,66 0,76 0,76 0,90 0,90 1,10 1,10 1,24 1,24 1,34
350.000 0,65 0,75 0,75 0,89 0,89 1,11 1,11 1,25 1,25 1,35
400.000 0,64 0,75 0,75 0,89 0,89 1,11 1,11 1,25 1,25 1,36
450.000 0,63 0,74 0,74 0,89 0,89 1,11 1,11 1,26 1,26 1,37
500.000 0,61 0,73 0,73 0,88 0,88 1,12 1,12 1,27 1,27 1,39
1.000.000 0,62 0,73 0,73 0,89 0,89 1,11 1,11 1,27 1,27 1,38
1.500.000 0,62 0,74 0,74 0,89 0,89 1,11 1,11 1,26 1,26 1,38
2.000.000 0,62 0,74 0,74 0,89 0,89 1,11 1,11 1,26 1,26 1,38
2.500.000 0,62 0,74 0,74 0,89 0,89 1,11 1,11 1,26 1,26 1,38
3.000.000 0,64 0,75 0,75 0,89 0,89 1,11 1,11 1,25 1,25 1,36
3.500.000 0,65 0,75 0,75 0,89 0,89 1,11 1,11 1,25 1,25 1,35
4.000.000 0,66 0,76 0,76 0,90 0,90 1,10 1,10 1,24 1,24 1,34
4.500.000 0,66 0,77 0,77 0,90 0,90 1,10 1,10 1,23 1,23 1,34
5.000.000 0,67 0,77 0,77 0,90 0,90 1,10 1,10 1,23 1,23 1,33
10.000.000 0,69 0,78 0,78 0,91 091 1,09 1,09 1,22 1,22 1,31
15.000.000 0,70 0,79 0,79 091 091 1,09 1,09 1,21 1,21 1,30
20.000.000 0,72 0,80 0,80 0,92 0,92 1,08 1,08 1,20 1,20 1,28
25.000.000 0,73 0,81 0,81 0,92 0,92 1,08 1,08 1,19 1,19 1,27
25.564.594 0,73 0,81 0,81 0,92 0,92 1,08 1,08 1,19 1,19 1,27
Mittelwerte 0,64 0,75 0,75 0,89 0,89 1,11 1,11 1,25 1,25 1,36

Abbildung 2.19 Ubersicht iiber die Honorarzonenfaktoren fiir die Honorartafel des § 16 (1) HOAI 1996

Aus den verschiedenen Honorarzonenfaktoren einer Honorarzone muss ein Wert ausgewéhlt werden,

der in den nachfolgenden Rechnungen zur Ermittlung der Honorarzone angesetzt wird. Dazu wird

aus den unterschiedlichen Honorarzonenfaktoren einer Honorarzone der Mittelwert gebildet. Der

Mittelwert entspricht dem durchschnittlichen Honorarzonenfaktor einer Honorarzone. Fiir das Bei-
spiel der Honorartafel des § 16 (1) HOAI 1996 ergeben sich die Honorarzonenfaktoren pyz aus Ab-

bildung 2.20.
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2 Methodisches Vorgehen zur Entwicklung der Honorarempfehlung HOAI 2013

Honorarzone I Honorarzone I1 Honorarzone 111 Honorarzone IV Honorarzone V
von bis von bis von bis von bis von bis
0,64 0,75 0,75 0,89 0,89 1,11 1,11 1,25 1,25 1,36

Abbildung 2.20 Ermittelte Honorarzonenfaktoren fiir die Honorartafel des § 16 (1) HOAI 1996

Mit diesen Honorarzonenfaktoren werden, ausgehend von der nach den Ausfithrungen in Ab-
schnitt 2.4 ermittelten Potenzfunktion, die Mindest- und Hochstsdtze der Honorarzonen gebildet.

2.6 Ermittlung der Honorartafeln der Honorarempfehlung HOAI 2013

2.6.1 Einbindung der Einflussfaktoren in die mathematische Formel

Im Abschnitt 2.3 wurden die Einflussfaktoren pgp, Ly, W und ps ermittelt, die honorarerh6hend oder
honorarmindern wirken. Im Abschnitt 2.4 wurde die allgemeine Formel

y)=a-x’+c-x+d

fiir den Honorarverlauf entwickelt. Im Abschnitt 2.5 wurden die Honorarzonenfaktoren pyz zur Er-
mittlung der Mindest- und Hochstsétze der Honorarzonen bestimmt. Damit ergibt sich die allgemei-
ne Formel zur Berechnung des H(x) zu:

H(x) = (a- (ui)b +C'i+d) IR IPRRTEYCORRTIEV

BP UBp

Fiir die Leistungsbilder der Objekt- und Fachplanung *, die sich nach anrechenbaren Kosten K, be-
messen, lautet die Funktion zur Berechnung des Honorars H(K,):

Ka \° Kq
H(Ka) = (a- (u_) +c-— +d) Ml - H3(Ka) - gz
BP HBP
Fiir die Leistungsbilder der Flachenplanung, die sich nach der Fldche in Hektar bemessen, lautet die
Funktion zur Berechnung des Honorars H(A):
HA) = (a-A"+c-A+d) p -y pu3(A) - pyz

Der FEinflussfaktor pgp — Baupreisentwicklung in Deutschland besitzt keine Auswirkungen auf die
Honorare der Leistungsbilder der Flachenplanung und kann somit in der Formel entfallen.

Die Umrechnung von anrechenbaren Kosten zu Verrechnungseinheiten fiir das Leistungsbild Planungs-
begleitenden Vermessung erfolgt in einem spéteren Schritt.
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2.6 Ermittlung der Honorartafeln der Honorarempfehlung HOAI 2013

Beispiel:  Fiir das Leistungsbild Gebdude und Innenrdume soll das Honorar fiir anrechenbare Kos-
ten von K, = 2.000.000 € der Honorarzone II, Mindestsatz berechnet werden. Die Ein-
flussfaktoren ergeben sich zu

Upp = ],2044
1 = 1,3900
1> =0,9183

uz = 1,2201 (speziell fiir K, = 2.000.000 €)
Der Honorarzonenfaktor fiir Honorarzone I, Mindestsatz betrdgt uy; = 0,75. Das Hono-
rar H(K,) berechnet sich dann zu:

b
Ka Ka
H(K,) = (a' (E) tc- E +d> B, 'P'g,(Ka)'P-HZ
= (04112 (2.000.000 : 1,2044 )*** + 0,002797 - 2.000.000 : 1,2044 )
-1,3900 - 0,9183 - 1,2201 - 0,75
=180.427,09 €

2.6.2  Stufung der Honorartafeln der Honorarempfehlung HOAI 2013

Zur Ermittlung der Honorartafel miissen fiir verschiedene Werte der Bezugsgrofle (anrechenbare
Kosten oder Flache in Hektar) die Honorare der einzelnen Honorarzonen berechnet werden.

2.6.2.1 Einstiegs- und Endwerte der Honorartafeln

Die Einstiegs- und Endwerte’” der Honorartafeln sind vom Verordnungsgeber festzulegen, da da-
durch die Regelungsweite der HOAI bestimmt wird. Die Gutachter haben dem Verordnungsgeber
dazu Vorschlidge unterbreitet. Der Verordnungsgeber hélt prinzipiell an den Einstiegs- und Endwer-
ten der Honorartafeln der HOAI 2009 fest. Dabei werden allerdings "krumme" Zahlen wie 25.565 €
auf "runde" Zahlen wie 25.000 € "gegléttet".

Die Gutachter weisen darauf, dass unter Beriicksichtigung der Baupreisentwicklung die Endwerte
der Honorartafeln erhoht werden sollten. Zum Beispiel betrdgt der Preisindex fiir den Neubau von
Wohngebiuden einschl. Umsatzsteuer > im Jahr 1977 46,5 % (Jahr 2005 = 100 %) und im Jahr 2009
112,8 % (Jahr 2005 = 100 %). Damit ergibt sich eine Entwicklung dieser Baupreise von 1977 zu
2009 wie folgt:

112,8 % : 46,5 % = 2,4258.

2 In der Literatur werden gleichbedeutend andere Begriffe verwendet (zum Beispiel ,,Anfangs- und

Endwerte*).
Statistisches Bundesamt, Preisindizes fiir die Bauwirtschaft, Fachserie 17, Reihe 4, Seite 21. Stand:
Februar 2012 (1. Vierteljahresausgabe).

28
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2 Methodisches Vorgehen zur Entwicklung der Honorarempfehlung HOAI 2013

Fiir diesen Wert der Baupreisentwicklung folgt zum Beispiel, dass die im Jahr 1977 angesetzten
50.000.000 DM (= 25.564.594 €) fiir das Leistungsbild Gebdude und raumbildende Ausbauten im
Jahr 2009 einen Wert von

25.564.594 € - 2,4258 = 62.014.592 €

besitzen. Der Endwert der Honorartafel miisste somit auf ca. 65.000.000 € erhoht werden, um der
Regelungsweite der HOAI 1977 zu entsprechen.

Der fiir die Honorartafel des Leistungsbildes Gebdude und Innenrdume vorgesehene Endwert von
25.000.000 € besitzt in Bezug auf das Jahr 1977 einen Wert von:

25.000.000 € +2,4258 = 10.305.878 €.

Die Baupreisentwicklung fiihrt somit dazu, dass Objekte, die frither einer Preisbindung unterlagen,
aus sachfremden Griinden nicht mehr der Preisbindung unterliegen.

2.6.2.2 Stufung der Bezugsgrofle zwischen den Einstiegs- und Endwerten

Zwischen den Einstiegs- und Endwerten der Honorartafel schlagen die Gutachter eine Stufung der
Bezugsgrofle vor. Zur Harmonisierung der Honorartafeln der HOAI wird fiir alle Honorartafeln eine
Stufung der Bezugsgrofie mit 20 Werten erstellt. Die verschiedenen Honorartafeln der HOAI 2009
weisen eine unterschiedliche Anzahl der Stufungen auf. Die Stufung verlduft von 6 bis 36 Werten.
Diese unterschiedliche Struktur der Honorartafel ist aus Sicht der Gutachter nicht plausibel.

Die Degression des Honorarverlaufs soll bei der Stufung der Bezugsgrofie beriicksichtigt werden.
Die Stufung soll derart gewahlt werden, dass die Fehler durch die lineare Interpolation zwischen den
Tafelwerten moglichst gering ausfallen. Dazu wird die Stufung im unteren Bereich enger gewéhlt als
im oberen Bereich der Honorartafel.

Die Honorartafeln der Honorarempfehlungen HOAI 2013 fiir die Leistungsbilder der Flidchenpla-
nung befinden sich in Kapitel 3, fiir die Leistungsbilder der Objektplanung in Kapitel 4 und fiir die
Leistungsbilder der Fachplanung in Kapitel 5.

2.7 Prozentsitze zur Gewichtung der Leistungsphasen

Durch der quantitativen Bewertung des Einflussfaktor p;; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund
von Anderungen der Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussbericht fiir die einzelnen Leis-
tungsphasen eines Leistungsbildes kann sich die Gewichtung einer Leistungsphase im gesamten
Leistungsbild dndern. Die Verdanderung dieser Gewichtung wird durch eine Neuberechnung der Pro-
zentsétze der Leistungsphasen beriicksichtigt.

Diese Berechnung erfolgt nach dem Schema in Abbildung 2.21. Exemplarisch wird die Berechnung
fiir das Leistungsbild Gebdude und Innenrdume, Teil Gebiude dargestellt.
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2.7 Prozentsitze zur Gewichtung der Leistungsphasen

Leistungs- [ Anteile bisher | Anderung von HOAI 2009 Anteile neu Anteile neu Anteile neu Anteile neu
phase (HOAI 2009) |zu BMVBS-Abschlussbericht (auf 100 % normiert) [(automatisch gerundet) | (manuell angeglichen)
(1] (2] [3] (4] (5] (6] [7]
=[2] +[3] =[4] * 100 % /Y [4]
1 3% +0,20 % 3,20 % 2,89 % 3% 3%
2 7% +1,70 % 8,70 % 7,84 % 8% 8%
3 11 % +1,70 % 12,70 % 1145 % 11 % 14 %
4 6% 0,00 % 6,00 % 541 % 5% 2%
5 25% +2,10 % 27,10 % 2444 % 24 % 25%
6 10 % + 5,80 % 15,80 % 14,25 % 14 % 14 %
7 4% - 0,20 % 3,80 % 343 % 3% 3%
8 31% +0,30 % 31,30 % 2822 % 28% 29 %
9 3% - 0,70 % 2,30 % 2,07 % 2% 2%
Summe 100 % + 10,90 % 110,90 % 100,00 % 98 % 100 %

Abbildung 2.21 Schema zur Berechnung der Prozentsiitze fiir die Leistungsphasen

Die Spalte 1 enthélt die Nummerierung der einzelnen Leistungsphasen (hier: Nummer 1 bis 9). In
Spalte 2 sind die Prozentsdtze der Leistungsphasen nach der HOAI 2009 enthalten. Die Werte in
Spalte 3 entsprechen der quantitativen Bewertung der einzelnen Leistungsphasen. Die Summe dieser
Wert entspricht dem Einflussfaktor ps; [%] (hier: + 10,90 %).

Die neue Gewichtung einer Leistungsphase ergibt sich aus dem Wert der HOAI 2009 (Spalte 2) und
dem Wert fiir die quantitative Bewertung (Spalte 3). Die Spalte 4 ist somit die Summe aus Spalte 2
und Spalte 3. Fiir Leistungsphase 1 ergibt sich zum Beispiel 3 % + 0,20 % = 3,20 % oder fiir Leis-
tungsphase 7 ein Wert von 4 % - 0,20 % = 3,80 %.

Die Summe der Gewichtungen in Spalte 4 entspricht nicht mehr 100 %. In Spalte 5 werden die Ge-
wichtungen der Leistungsphasen aus Spalte 4 auf 100 % normiert. Fiir Leistungsphase 1 ergibt sich
zum Beispiel eine normierte Gewichtung von 3,20 % - 100 % : 110,90 % = 2,89 %. Die Summe der
Gewichtungen in Spalte 5 ergibt dann 100 %.

Die Werte in Spalte 5 sind nicht auf volle Prozent gerundet. In Spalte 6 werden die Werte aus Spal-
te 5 auf- oder abgerundet. Die daraus entstehende Summe kann sich von 100 % unterscheiden (hier:
98,00 %).

In Spalte 7 werden daher einzelne Prozentsidtze manuell angepasst. Bei dieser manuellen Anpassung
der Prozentsétze konnen auch noch andere prinzipielle Einfliisse beriicksichtigt werden. Diese Ein-
fliisse werden in Kapitel 4 und 5 bei den jeweiligen Leistungsbildern diskutiert.
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3 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Fliichenplanung

In diesem Kapitel werden die Honorarempfehlungen HOAI 2013 fiir
e das Leistungsbild Flichennutzungsplan (Abschnitt 3.1),
e das Leistungsbild Bebauungsplan (Abschnitt 3.2),
e das Leistungsbild Landschaftsplan (Abschnitt 3.3),
e das Leistungsbild Griinordnungsplan (Abschnitt 3.4),
e das Leistungsbild Landschaftsrahmenplan (Abschnitt 3.5),
e das Leistungsbild Landschaftspflegerischer Begleitplan (Abschnitt 3.6),
e das Leistungsbild Pflege- und Entwicklungsplan (Abschnitt 3.7),
e das Leistungsbild Umweltvertraglichkeitsstudie (Abschnitt 3.8)

entwickelt.

3.1 Leistungsbild Flichennutzungsplan

3.1.1  Allgemeines

In den nachfolgenden Abschnitten wird die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild
Flachennutzungsplan entwickelt. Grundlage der Berechnungen ist die Honorartafel der HOAI 1996.
Dafiir wurden die Tafelwerte von Deutsche Mark in Euro mit dem Faktor 1,95583 umgerechnet.
Diese Werte entsprechen den Tafelwerten der HOAI 2002. In der HOAI 2009 wurden die Tafelwerte
pauschal und linear um 10 Prozent erhoht.

Bei der Ermittlung der Honorarempfehlung HOAI 2013 werden alle sich auf die Honorare auswir-
kenden Einfliisse beriicksichtigt. Dazu gehoren die allgemeine Kostenentwicklung, die Verdnderung
der Arbeitsprozesse und die Anderungen, die sich aus dem BMVBS-Abschlussbericht ergeben.

3.1.1.1 Verringerung von 5 Honorarzonen auf 3 Honorarzonen

Im BMVBS-Abschlussbericht wird vorgeschlagen, die Anzahl der Honorarzonen fiir das Leistungs-
bild Flachennutzungsplan von fiinf Honorarzonen auf drei Honorarzonen zu reduzieren. Dieser Vor-
schlag zur Harmonisierung der Honorartafeln im Bereich der Fldchenplanungen wird von den Gut-
achtern unterstiitzt, da auch die drei Honorarzonen die gesamte Breite der Honorartafel abbilden und
da deshalb keine objektive Notwendigkeit besteht, an der Aufgliederung in fiinf Honorarzonen fest-
zuhalten. Dabei gehen die Gutachter davon aus, dass die gesamte Spreizung der Honorartafel erhal-
ten bleiben soll. Die Verringerung von fiinf auf drei Honorarzonen wird wie folgt umgesetzt.
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3 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Flachenplanung

Fiir jeden Wert der Bezugsgrofe in Verrechnungseinheiten wird der Honorarwert der Honorarzone 1,
unten und der Honorarzone V, oben der Honorartafel HOAI 1996 betrachtet. Aus diesen Werten
wird die Differenz gebildet. In Abbildung 3.1 wird diese Differenz beispielhaft fiir die ersten fiinf
Zeilen der Honorartafel HOAI 1996 ermittelt.

Honorarzone I | Honorarzone V | Differenz aus
Verr.echflungs- unten oben HZIund HZ V
einheiten
Euro Euro Euro
5.000 946 1.544 598
10.000 1.897 3.078 1.181
20.000 3.032 4.929 1.897
40.000 5.307 8.625 3.318
60.000 7.204 11.698 4.494

Abbildung 3.1 Ermittlung der Differenz aus den Honorarwerten Honorarzone I, unten und Honorar-
zone V, oben fiir das Leistungsbild Fliichennutzungsplan

Die Differenz aus Honorarzone I, unten und Honorarzone V, oben entspricht der Spreizung der ge-
samten Honorartafel HOAI 1996. Innerhalb dieser Spreizung sollen die drei neuen Honorarzonen in
einer Drittelung gebildet werden.

Der Ubergangswert U von der neuen Honorarzone 1 zu der neuen Honorarzone II ergibt sich bei-
spielhaft bei 5.000 Verrechnungseinheiten zu:

U=946 €+ - 598 € =1.145 €.

Der Ubergangswert U von der neuen Honorarzone Il zu der neuen Honorarzone III ergibt sich bei-
spielhaft bei 5.000 Verrechnungseinheiten zu:

U=946€+2%-598 € =1.345 €.

Die Honorartafel HOAI 1996 fiir den Flachennutzungsplan ergibt sich mit drei Honorarzonen wie in
Abbildung 3.2 dargestellt. Diese Honorartafel bildet die Grundlage fiir die weiteren Schritte.
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3.1 Leistungsbild Flichennutzungsplan

Honorarzone 1 Honorarzone 1T Honorarzone 11T
Verrechnungs- . . .
cinheiten von bis von bis von bis
Euro Euro Euro

5.000 946 1.145 1.145 1.345 1.345 1.544
10.000 1.897 2.291 2.291 2.684 2.684 3.078
20.000 3.032 3.664 3.664 4.297 4.297 4.929
40.000 5.307 6.413 6.413 7.519 7.519 8.625
60.000 7.204 8.702 8.702 10.200 10.200 11.698
80.000 8.896 10.750 10.750 12.605 12.605 14.459
100.000 10.354 12.513 12.513 14.673 14.673 16.832
150.000 13.641 16.484 16.484 19.327 19.327 22.170
200.000 16.423 19.845 19.845 23.267 23.267 26.689
250.000 18.948 22.897 22.897 26.846 26.846 30.795
300.000 21.602 26.101 26.101 30.601 30.601 35.100
350.000 24317 29.384 29.384 34.451 34.451 39.518
400.000 26.275 31.748 31.748 37.220 37.220 42.693
450.000 27.850 33.655 33.655 39.460 39.460 45.265
500.000 29.680 35.865 35.865 42.050 42.050 48.235
600.000 32.590 39.380 39.380 46.170 46.170 52.960
700.000 34.487 41.672 41.672 48.858 48.858 56.043
800.000 36.384 43.961 43.961 51.539 51.539 59.116
900.000 37.513 45.331 45.331 53.148 53.148 60.966
1.000.000 39.160 47.318 47.318 55.477 55.477 63.635
1.500.000 43.577 52.656 52.656 61.735 61.735 70.814
2.000.000 45.474 54.948 54.948 64.423 64.423 73.897
3.000.000 49.263 59.526 59.526 69.790 69.790 80.053

Abbildung 3.2 Honorartafel HOAI 1996 des Flichennutzungsplans mit drei Honorarzonen

3.1.1.2 Anderung der BezugsgroBe von Verrechnungseinheiten zu Flichen in Hektar

Im BMVBS-Abschlussbericht wird formuliert: ,, Das System der Honorarberechnung bei den Fldi-
chennutzungsplinen auf Grundlage von Verrechnungseinheiten soll zukiinftig ersetzt werden durch
€/ha-Sdtze, wie bei den Bebauungsplinen. Dadurch konnen die Absdtze zur Regelung der Honorar-
ermittlung nach Verrechnungseinheiten entfallen. Im Rahmen des Honorargutachtens soll iiberpriift
werden, welche Honorarauswirkungen mit der Umstellung auf Flichen verbunden sind.** Damit
wird konkret vorgegeben, dass im Rahmen des Gutachtens die Bezugsgrof3e fiir die Honorarermitt-
lung fiir das Leistungsbild Fldchennutzungsplan von Verrechnungseinheiten (VE) auf Fldchen, ge-
messen in Hektar, gedndert werden soll. Der Vorschlag kann wegen der Harmonisierung der Hono-
rartafeln im Bereich der Flachenplanungen von den Gutachtern gut akzeptiert werden. Somit fiihrt
der Vorschlag zu einer einfacheren und vergleichbaren Honorarermittlung bei den Flidchenplanun-
gen. Nicht zuletzt wird die Honorarermittlung bei den Flachenplanungen im Vergleich zu den ande-
ren Leistungsbildern vereinheitlicht, indem nur noch eine Bezugsgrofe Grundlage der Honorarer-

mittlung ist.

Gleichzeitig ist jedoch zu beachten, dass durch diese Vereinheitlichung eine Methode zur Ermittlung
der Honorare aufgegeben wird, die versucht, bei der Honorarfestsetzung durch verschiedene Ein-
flussfaktoren (Einwohner, Baufldche, sonstige Flichen und AuBenflichen) den Aufwand differen-
ziert zu beriicksichtigen. Ob jedoch die verschiedenen Einflussfaktoren die einzig richtigen sind und
ob diese den Aufwand (z. B. 10 VE/Einwohner) korrekt abbilden, darf hinterfragt werden.

2 BMVBS-Abschlussbericht, Seite 73
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3 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Flachenplanung

Im BMVBS-Abschlussbericht wurde dieser Abwégungsprozess zwischen den beiden konkurrieren-
den Methoden — Verrechnungseinheiten gegen Fldchen — zugunsten der Flache entschieden. Es ist
jedoch eine ilibergeordnete Entscheidung des Verordnungsgebers, ob das differenziertere Verfahren
der Verrechnungseinheiten zugunsten der einfacher anzuwendenden Flache gewdhlt werden soll.
Auftragsgemil wurden hier die neuen Honorarempfehlungen HOAI 2013 auf der Grundlage von
Flachen ermittelt. Die Gutachter sehen keine der beiden Methoden als zu bevorzugen an, da fiir eine
Entscheidung hierzu empirische ermittelte Daten notwendig wéren. Solche liegen aber nicht vor und
sollten im Rahmen des Gutachtens auch nicht erhoben werden.

Die Auswirkung der Honorarempfehlung HOAI 2013 auf die Honorare der Architekten wird grund-
sdtzlich in Kapitel 10 untersucht. Mit dem Auftraggeber war abgestimmt, dass aus dem Bereich Fla-
chenplanung im Detail nur die Leistungsbilder Bebauungsplan und Landschaftsplanung untersucht
werden. Die Ergebnisse konnen jedoch auf die andere Leistungsbilder der Flichenplanung iibertra-
gen werden.

Umsetzung zur Umrechnung der Bezugsgrofie von Verrechnungseinheiten zu Flachen in Hektar er-
folgt in drei Hauptschritten:

1. Ermittlung der Honorare HOAI 1996 nach Verrechnungseinheiten,
2. Ermittlung eines Umrechnungsfaktors von Verrechnungseinheiten zu Fldchen in Hektar,

3. Ermittlung der Honorartafel HOAI 1996 fiir den Flachennutzungsplan auf Basis von Fldchen in
Hektar.

Hauptschritt 1:

Im ersten Hauptschritt werden die Honorare nach Verrechnungseinheiten auf Basis der HOAI 1996
ermittelt. Bei dieser Honorarermittlung ist die von der iiblichen Systematik der HOAI abweichende
Berechnung der Honorare fiir das Leistungsbild Flachennutzungsplan zu beriicksichtigen. Nach
§ 38 (2) HOAI 1996 *° wird das Gesamthonorar aus der Summe von vier Einzelhonoraren ermittelt,
die nach § 38 (3) HOAI 1996°' nach folgenden Einflussfaktoren ermittelt werden:

§ 38 (3) Nr. 1: Einwohner mit 10 VE je Einwohner,
§ 38 (3) Nr. 2: Baufliche mit 1.800 VE je ha,

§ 38 (3) Nr. 3: sonstige Flachen mit 1.400 VE je ha,

§ 38 (3) Nr. 4: AuBenbereiche mit 35 VE je ha.

In Abbildung 3.3 ist diese Berechnung in den Spalten 3 bis 6 an einem Beispiel dargestellt.

30 Identisch mit § 20 (2) HOAI 2009.
3 Identisch mit § 20 (3) HOAI 2009.
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3.1 Leistungsbild Flichennutzungsplan

Beispiel- . Verrechnungs- HOALI 1996 Gesamtfliche Umrechnungsfaktor VE zu Flichen in ha
. Merkmale des Projekts B )
projekt einheiten HZ 1, unten HZ V, oben Nr. 2 +Nr. 3 +Nr. 4 HZ 1, unten HZ V, oben Mittelwert
(1 [2] 3] [4] [5] [6] 71 [8] [9] [10]
§38(3)Nr. 1 30.000 Einw. 300.000 VE 21.602 € 35.100 €
§38(3)Nr.2 1.250 ha 2.250.000 VE 46.421 € 75.436 €
1 § 38(3)Nr. 3 250 ha 350.000 VE 24.317€ 39.518 € 6.000 ha 68,38 VE/ha 68,39 VE/ha 68,39 VE/ha
§ 38 (3) Nr. 4 4.500 ha 157.500 VE 14.058 € 22.848 €
Gesamthonorar: 106.398 € 172.902 €

Abbildung 3.3 Umrechnung von Verrechnungseinheiten zu Flichen in Hektar fiir das Leistungsbild
Flachennutzungsplan

Die Spalte 3 der Abbildung 3.3 enthélt die Ansitze eines Beispiels:
§ 38 (3) Nr. 1: Einwohner 30.000,
§ 38 (3) Nr. 2: Bauflidche 1.250 ha,
§ 38 (3) Nr. 3: sonstige Flichen 250 ha,
§ 38 (3) Nr. 4: AuBenbereiche 4.500 ha.

Damit ergeben sich in Spalte 4 der Abbildung 3.3 folgende Verrechnungseinheiten:

§ 38 (3) Nr. 1: Einwohner 30.000 Einw - 10 VE/Einw = 300.000 VE,
§ 38 (3) Nr. 2: Bauflache 1.250 ha - 1.800 VE/ha =2.250.000 VE,
§ 38 (3) Nr. 3: sonstige Flachen 250 ha - 1.400 VE/ha = 350.000 VE,
§ 38 (3) Nr. 4: AuBenbereiche 4.500 ha - 35 VE/ha = 157.500 VE.

Auf Basis der Honorartafel HOAI 1996 ergeben sich in Spalte 5 der Abbildung 3.3 die Honorare
zum Beispiel fiir die Honorarzone I, unten und in Spalte 6 die Honorare fiir die Honorarzone V, oben
Zu:

HZ 1, unten HZ V, oben

§ 38 (3) Nr. 1: Einwohner 300.000 VE 21.602 € 35.100 €
§ 38 (3) Nr. 2: Baufldche 2.250.000 VE 46.421 € 75.436 €
§ 38 (3) Nr. 3: sonstige Flachen 350.000 VE 24317 € 39.518 €
§ 38 (3) Nr. 4: AuBenbereiche 157. 500 VE 14.058 € 22.848 €

Summe 106.398 € 172.902 €

Die Gesamthonorare von 106.398 € und 172.902 € sind die Vergleichswerte, die sich nach Umstel-
lung von Verrechnungseinheiten auf Flichen in Hektar fiir dieses Beispiel erneut ergeben sollten.

Hauptschritt 2:

In Hauptschritt 2 wird ein Umrechnungsfaktor von Verrechnungseinheiten auf Fldche in Hektar er-
mittelt. Zunédchst werden die Honorare der Honorartafel HOAI 1996 um den Faktor 4 erhoht. Der
Faktor 4 ergibt sich, da bei der Berechnungsmethode nach Verrechnungseinheiten das Gesamthono-
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3 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Flachenplanung

rar aus vier einzelnen Honoraransitzen besteht (§ 38 (2) HOAI 1996). ** Die Honorartafel nach Ver-
rechnungseinheiten wird somit bei einem Projekt viermal angewandt.

Fiir die Honorarzonen I, unten und Honorarzone V, oben der Honorartafel HOAI 1996 ergeben sich
nach der Multiplikation der Honorare der Honorartafel HOAI 1996 mit dem Faktor 4 die Honorare
auf Basis der HOAI 1996 aus Abbildung 3.4.

Honorare Honorare
Vel‘{eCh{lu“gS> HZ1,unten  HZ V,oben
einheiten
Euro
5.000 3.784 6.176
10.000 7.588 12.312
20.000 12.128 19.716
40.000 21.228 34.500
60.000 28.816 46.792
80.000 35.584 57.836
100.000 41.416 67.328
150.000 54.564 88.680
200.000 65.692 106.756
250.000 75.792 123.180
300.000 86.408 140.400
350.000 97.268 158.072
400.000 105.100 170.772
450.000 111.400 181.060
500.000 118.720 192.940
600.000 130.360 211.840
700.000 137.948 224.172
800.000 145.536 236.464
900.000 150.052 243.864
1.000.000 156.640 254.540
1.500.000 174.308 283.256
2.000.000 181.896 295.588
3.000.000 197.052 320.212

Abbildung 3.4 Erhéhung der Honorare HOAI 1996 um den Faktor 4 fiir das Leistungsbild Flichen-
nutzungsplan

Ausgehend von der Honorartafel in Abbildung 3.4 und der in Abbildung 3.3 ermittelten Honoraren
(Spalte 5 und Spalte 6) ist die Anzahl der 4quivalenten Verrechnungseinheiten zu ermitteln.

Fiir Honorarzone I, unten ergibt sich ein Honorar von 106.398 € (Abbildung 3.3, Spalte 5). Dieser
Wert liegt in Abbildung 3.4 zwischen den Honoraren 105.100 € und 111.400 €. Durch Interpolation
wird die d4quivalente Anzahl von Verrechnungseinheiten fiir den Wert von 106.398 € ermittelt:

400,000 VE + 20-000 VE — 400.000 VE) (111.400 € — 106.398 €) = 410.302 VE
‘ (111.400 € —105.100 €) ‘ B ' '

Dieser dquivalente Wert fiir die Verrechnungseinheiten wird durch die Gesamtflache geteilt. Die Ge-
samtfldche ergibt sich aus der Summe der einzelnen Fldchenanteile Nr. 2, Nr. 3, Nr. 4 (Abbildung
3.3, Spalte 7). Fiir das Beispiel aus Abbildung 3.3 ergibt sich eine Gesamtfldche von:

1.250 ha + 250 ha + 4.500 ha = 6.000 ha.

32 Identisch mit § 20 (2) HOAI 2009.
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3.1 Leistungsbild Flichennutzungsplan

Damit ldsst sich der Umrechnungsfaktor Verrechnungseinheiten zu Flichen fiir Honorarzone I, unten
bei diesem Beispielprojekt wie folgt bestimmen:

410.302 VE : 6.000 ha = 68,38 VE/ha.

In Abbildung 3.3 wurde in Spalte 8 der Umrechnungsfaktor fiir Honorarzone I, unten mit
68,38 VE/ha; in Spalte 9 der Umrechnungsfaktor fiir Honorarzone V, oben mit 68,39 VE/ha und in
Spalte 10 der Mittelwert aus diesen Werten mit 68,39 VE/ha berechnet. Diese Umrechnungsfaktoren
gelten nur fiir dieses Beispiel.

Hauptschritt 3:

In Hauptschritt 3 erfolgt die Ermittlung der Honorartafel HOAI 1996 fiir den Flachennutzungsplan
auf der Basis von Fldchen in Hektar. Fiir diese Ermittlung sollen die Umrechnungsfaktoren VE/ha
fiir weitere Beispiele von Flachennutzungspldnen bestimmt werden. Die Abbildung 3.5 enthélt die
Umrechnungsfaktoren fiir neun weitere Beispielprojekte.

o . Umrechnungsfaktor VE zu Flichen in ha
Beispielprojekt )
HZ 1,unten | HZ V, oben Mittelwert
1 68,38 68,39 68,39
2 50,29 50,29 50,29
3 103,36 103,35 103,35
4 59,93 59,93 59,93
5 81,99 82,00 81,99
6 60,13 60,13 60,13
7 54,95 54,97 54,96
8 86,58 86,55 86,57
9 81,23 81,23 81,23
10 56,35 56,34 56,34
Mittelwert 70,37 70,37 70,37

Abbildung 3.5 Umrechnungsfaktoren Verrechnungseinheiten zu Flichen in Hektar fiir 10 Beispielpro-
jekte des Flichennutzungsplans

Die Beispielprojekte basieren dabei auf keinen realen, jedoch realititsnahen Projekten, da eine empi-
rische Datenerhebung im Auftrag nicht vorgesehen ist. Die Berechnungen fiir die Beispiele sind in
Anlage 3.9 zum Gutachten aufgefiihrt.

Im Durchschnitt ergibt sich flir die 10 Beispielprojekte ein Umrechnungsfaktor von 70,37 VE/ha.
Die Umrechnungsfaktoren variieren dabei zwischen 50,29 VE/ha (Beispielprojekt 2) und
103,86 VE/ha (Beispielprojekt 3).

Unter Betrachtung aller Randbedingungen empfehlen die Gutachter einen Umrechnungsfaktor von
75,00 VE/ha anzusetzen, der in den weiterfilhrenden Berechnungen unterstellt wird. Es wird noch-
mals darauf hingewiesen, dass dieser Ermittlung keine empirische Datenerhebung zugrunde liegt.
Die gewéhlten Beispiele weisen jedoch einen direkten Realititsbezug auf.

Bei einem angesetzten Umrechnungsfaktor von 75,00 VE/ha und einer Erh6hung der Honorarwerte
der Honorartafel HOAI 1996 um den Faktor 4 ergibt sich die Honorartafel HOAI 1996 fiir den Fla-
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3 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Flachenplanung

chennutzungsplan auf Basis von Fldchen in Hektar wie in Abbildung 3.6 dargestellt. Die Umrech-
nung erfolgt dabei anhand der Honorartafel mit drei Honorarzonen aus Abbildung 3.2.

Honorarzone I Honorarzone IT Honorarzone IIT
Flichen . . .
in Hektar von bis von bis von bis
Euro Euro Euro
67 3.784 4.580 4.580 5.380 5.380 6.176
133 7.588 9.164 9.164 10.736 10.736 12.312
267 12.128 14.656 14.656 17.188 17.188 19.716
533 21.228 25.652 25.652 30.076 30.076 34.500
800 28.816 34.808 34.808 40.800 40.800 46.792
1.067 35.584 43.000 43.000 50.420 50.420 57.836
1.333 41.416 50.052 50.052 58.692 58.692 67.328
2.000 54.564 65.936 65.936 77.308 77.308 88.680
2.667 65.692 79.380 79.380 93.068 93.068 106.756
3.333 75.792 91.588 91.588 107.384 107.384 123.180
4.000 86.408 104.404 104.404 122.404 122.404 140.400
4.667 97.268 117.536 117.536 137.804 137.804 158.072
5.333 105.100 126.992 126.992 148.880 148.880 170.772
6.000 111.400 134.620 134.620 157.840 157.840 181.060
6.667 118.720 143.460 143.460 168.200 168.200 192.940
8.000 130.360 157.520 157.520 184.680 184.680 211.840
9.333 137.948 166.688 166.688 195.432 195.432 224.172
10.667 145.536 175.844 175.844 206.156 206.156 236.464
12.000 150.052 181.324 181.324 212.592 212.592 243.864
13.333 156.640 189.272 189.272 221.908 221.908 254.540
20.000 174.308 210.624 210.624 246.940 246.940 283.256
26.667 181.896 219.792 219.792 257.692 257.692 295.588
40.000 197.052 238.104 238.104 279.160 279.160 320.212

Abbildung 3.6 Honorartafel HOAI 1996 des Flichennutzungsplans auf Basis von Flichen in Hektar
mit drei Honorarzonen

Die Anderung von einem ,,feineren* Berechnungssystem (Honorarermittlung nach Verrechnungsein-
heiten) zu einem ,,groberen” Berechnungssystem (Honorarermittlung nach Flachen in Hektar) fiihrt
in der Regel entweder zu einer Honorarerhohung oder Honorarreduzierung im Vergleich zur bisher
iiblichen Methode. Die Umrechnung von Verrechnungseinheiten zu Fliachen in Hektar wurde von
den Gutachtern jedoch so gewahlt, dass sich bei einer reprisentativen Zusammensetzung von ver-
schiedenen Projekten im Mittel die Honorarerhéhungen und Honorarreduzierungen ausgleichen.

Fiir das Beispiel aus Abbildung 3.3 mit einer Fliche von 6.000 ha ergibt sich aufgrund der Umrech-
nung von Verrechnungseinheiten zu Flachen in Hektar eine Erh6hung des Honorars fiir Honorarzo-
ne I, unten von 106.398 € auf 111.400 € und fiir Honorarzone V, oben von 172.902 € auf 181.060 €.
In anderen Fillen kann das Honorar aber auch niedriger ausfallen.

Vergleichsuntersuchungen, um Abweichungen zu einer Tafel mit Verrechnungseinheiten als Be-
zugsgrofe darstellen zu konnen, waren vertraglich nicht gefordert. Solche Berechnungen kdnnten
auch erst vorgenommen werden, nachdem alle Voraussetzungen zu Erstellung solch einer Tafel ge-
klart waren und nachdem solch eine Tafel ermittelt worden wire. Dies war aber nicht Auftrag des

Gutachtens.

3.1.1.3 Auskommlichkeit der Honorare bei kleinen Flichen

Im BMVBS-Abschlussbericht wird darauf hingewiesen, dass die Auskommlichkeit der Honorare bei
kleinen Flachen nicht gegeben sei. Im Zusammenhang mit der Bewertung des Einflussfaktors p; —
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3.1 Leistungsbild Flichennutzungsplan

Mehr- oder Minderaufwand wird dieser Aspekt beriicksichtigt. Dort wird der bewertete Mehr- oder
Minderaufwand fiir das Referenzobjekt an kleinere Fldchen angepasst, so dass das Honorar bei klei-
neren Flichen stirker angehoben wird als bei groBeren Flichen. Die Gutachter schlagen im Ubrigen
vor, dass bei Plangebieten mit einer Fliche unterhalb des niedrigsten Tafelwertes ein Mindesthonorar
als vereinbart gelten soll, wenn die Vertragsparteien kein Zeithonorar schriftlich vereinbart haben.
Das Mindesthonorar soll dem niedrigsten Honorar aus der neu entwickelten Honorartafel entspre-
chen. Dieser Vorschlag entspricht systematisch dem § 38 Abs. 6 HOAI 1996. *

AulBlerdem wird auf die Abbildung der Honorare durch eine mathematische Funktion verwiesen (sie-
he Abschnitt 3.1.2). Auch dort ergeben sich bei kleinen Flaichen hohere Honorare.

3.1.2 Mathematische Formel fiir den Honorarverlauf der Honorartafel HOAI 1996

Die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 (Abbildung 3.6) werden
nach den Ausfithrungen in Abschnitt 2.4 {iber eine mathematische Formel abgebildet. Aus der Ab-
bildung 3.7 konnen die Parameter der Formel entnommen werden.

b
L Formelparameter: y(x) =a - x +c-x+d

a b ® d
Flachennutzungsplan 1115,6 0,6 -9,62895 0,0

Abbildung 3.7 Parameter der mathematischen Formel fiir den Honorarverlauf fiir das Leistungsbild
Flichennutzungsplan

Die Abbildung 3.8 zeigt einen Vergleich zwischen den Honoraren nach der entwickelten Formel und
der Kurve, die die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 (Abbildung
3.6) abbildet. Eine Anhebung der Honorare bei kleinen Flachen wurde dabei bewusst in Kauf ge-
nommen, auch um die Auskommlichkeit bei kleinen Flichen sicher zu stellen (sieche Abschnitt
3.1.1.3). Die Abweichungen im Bereich zwischen ca. 20.000 ha und 35.000 ha sind prozentual eher
als gering einzuschéitzen.

33 Die bei der HOAI 2009 ohne Begriindung entfallene Offnungsklausel iiber das Zeithonorar wird somit

in die Verordnung zuriickgefiihrt. Regelungssystematisch entspricht dies der mit dem Gutachten eben-
falls vorgeschlagenen Offnungsklausel bei der Ortlichen Bauiiberwachung fiir Ingenieurbauwerke und
Verkehrsanlagen.
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=== Honorartafel nach Formel

Abbildung 3.8 Honorare nach der entwickelten Formel und Honorare aus der Honorartafel HOAI
1996 fiir das Leistungsbild Flichennutzungsplan

3.1.3  Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013

Der Einflussfaktor pgp — Baupreisentwicklung wird mit ugp = 1,0000 (sieche Abschnitt 2.3.1), der
Einflussfaktor p; — Kostenentwicklung mit p; = 1,3900 (siehe Abschnitt 2.3.2) und der Einflussfak-
tor 1, — Rationalisierung mit p, = 0,9183 (siche Abschnitt 2.3.3) angesetzt.

Der Einflussfaktor p; — Mehr- oder Minderaufwand wird in Anlage 3.1 bewertet. In dieser Bewer-
tung wird der Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Verdnderungen bei den rechtlichen und
technischen Anforderungen im Zeitraum von 1996 bis 2013 sowie aufgrund von Anderungen der
Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussbericht zusammen betrachtet. Der Einflussfaktor p; —
Mehr- oder Minderaufwand wird fiir vier ProjektgroBen angegeben. **

Die Abbildung 3.9 zeigt die verschiedenen Einflussfaktoren.

Die Umrechnung von Verrechnungseinheiten zu Fldchen in Hektar erfolgt nach den Ausfiihrungen in
Abschnitt 3.1.1.2.

56



3.1 Leistungsbild Flichennutzungsplan

. . 13 13 1 13
Leistungsbild
CIstungs Hee H H2 (133ha)  (2000ha)  (10.667ha)  (40.000 ha)
Flachennutzungsplan 1,0000 1,3900 0,9183 1,2150 1,1720 1,1720 1,1548

Abbildung 3.9 Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Fléiche-
nnutzungsplan

Der Einflussfaktor pi; — Mehr- oder Minderaufwand fiir die unterschiedlichen Projektgroen wird an-
hand der Formeln in Abbildung 3.10 ermittelt. Die Herleitung dieser Formeln erfolgt nach den Aus-
fiihrungen in Abschnitt 2.3.4.4.

Flichen A in Hektar Einflussfaktor ps(A) [%]
A< 2.000ha -0,00230316 - A + 21,8063203
2.000 ha <A< 10.667 ha 0-A+ 172
A > 10.667 ha -5,8637E-05 - A + 17,8254812

Abbildung 3.10 Berechnung des Mehr- oder Minderaufwands fiir unterschiedliche Projektgrofien fiir
das Leistungsbild Fliichennutzungsplan

Beispiel:  Fiir eine Fliche von A = 11.000 ha ergibt sich der Einflussfaktor us(A) [%o] zu:
us(11.000) [%] = -5,8637 - 107 - 11.000 + 17,8254812 = 17,1804742 %
Der Einflussfaktor us ergibt sich fiir diese Projektgrofie zu uz = 1,1718.

3.1.4 Bestimmung der Honorarzonen

Mit den Honorarzonenfaktoren iz aus Abbildung 3.11 werden die Honorarzonen ermittelt. Die Be-
stimmung der Honorarzonenfaktoren erfolgt nach den Ausfithrungen in Abschnitt 2.5.

Honorarzone | Honorarzone 11 Honorarzone 111
von bis von bis von bis
0,76 0,92 0,92 1,08 1,08 1,24

Abbildung 3.11 Honorarzonenfaktoren pyy fiir das Leistungsbild Fliichennutzungsplan

3.1.5 Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013

Grundlagen der Honorarempfehlung HOAI 2013 sind die allgemeine Formel fiir den Honorarverlauf
yx)=a-x"+c-x+d,

die fiir das Leistungsbild ermittelten Formelparameter, Einflussfaktoren und Honorarzonenfaktoren.

Die Berechnung der Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 erfolgt nach den Ausfiihrun-
gen in Abschnitt 2.6 anhand der Formel:

H(A)Z(a-Ab-i-c'A-i-d)-ul THy iy (A) by
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3 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Flachenplanung

In Abbildung 3.12 ist die Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild
Flichennutzungsplan dargestellt. *°

Honorarzone 1 Honorarzone 11 Honorarzone 111
Flichen . . 5
in Hektar von bis von bis von bis
Euro Euro Euro
1.000 70.439 85.269 85.269 100.098 100.098 114.927
1.250 78.957 95.579 95.579 112.202 112.202 128.824
1.500 86.492 104.700 104.700 122.909 122.909 141.118
1.750 93.260 112.894 112.894 132.527 132.527 152.161
2.000 99.407 120.334 120.334 141.262 141.262 162.190
2.500 111.311 134.745 134.745 158.178 158.178 181.612
3.000 121.868 147.525 147.525 173.181 173.181 198.838
3.500 131.387 159.047 159.047 186.707 186.707 214.367
4.000 140.069 169.557 169.557 199.045 199.045 228.533
5.000 155.461 188.190 188.190 220.918 220.918 253.647
6.000 168.813 204.352 204.352 239.892 239.892 275.431
7.000 180.589 218.607 218.607 256.626 256.626 294.645
8.000 191.097 231.328 231.328 271.559 271.559 311.790
9.000 200.556 242.779 242.779 285.001 285.001 327.224
10.000 209.126 253.153 253.153 297.179 297.179 341.206
11.000 216.893 262.555 262.555 308.217 308.217 353.878
12.000 223.912 271.052 271.052 318.191 318.191 365.331
13.000 230.331 278.822 278.822 327.313 327.313 375.804
14.000 236.214 285.944 285.944 335.673 335.673 385.402
15.000 241.614 292.480 292.480 343.346 343.346 394.213

Abbildung 3.12 Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Fliichennutzungsplan

Beispiel:  Fiir eine Fliche von A = 11.000 ha betrdgt u; = 1,1718. Fiir Honorarzone II, unten
ergibt sich das Honorar H(A) zu:

HA)=(a-A +c-A+d) -y -pz - u3(A) - iz
= (11156 11.000"° - 9,62895 - 11.000 + 0) - 1,3900 - 0,9183 - 1,1718 - 0,92
=262.553,86 €

Hinweis: Die Tafelwerte werden mit vier Nachkommastellen bei allen Einflussfaktoren gerechnet
aufier bei us(4). Dieser Einflussfaktor wird nicht gerundet. Dadurch ergibt sich in der
Tafel der auf volle Euro gerundete Wert von 262.555 €.

3.1.6 Prozentuale Verinderung der Honorare HOAI 2009 durch die Honoraremp-
fehlung HOAI 2013

Die Abbildung 3.13 zeigt die prozentualen Verianderungen der Honorare nach der Honorarempfeh-
lung HOAI 2013 gegeniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Flachennutzungs-
plan. Dabei liegt die Honorartafel aus Abbildung 3.6 zugrunde, bei der die Anzahl der Honorarzonen
von fiinf auf drei reduziert und die Bezugsgro3e von Verrechnungseinheiten in Flachen in Hektar

3 Nach den Abstimmungen mit Vertretern der Facharbeitsgruppe 1 zu dem BMVBS-Abschlussbericht
wurde der im BMVBS-Abschlussbericht auf S. 145 vorgeschlagene Tafeleingangswert von 1.000 ha
ibernommen.
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3.1 Leistungsbild Flichennutzungsplan

umgerechnet wurde. Diese Honorartafel basiert auf der HOAI 1996 und muss somit um 10 Prozent
erhoht werden, um die Vergleichsgrundlage nach HOAI 2009 zu ermitteln.

Flichen Honorarzone 1 Honorarzone 1T Honorarzone 11T
in Hektar von bis von bis von bis
1.067 + 85,76 % + 86,08 % + 86,08 % + 86,30 % +86,30 % + 86,47 %
1.333 + 7882 % +79,12 % +79,12 % +7932 % +7932 % +79.48 %
2.000 +65,62 % +6591 % +6591 % +66,11 % +66,11 % +66.27 %
2.667 +5891 % +59,19 % +59,19 % +59.39 % +59.39 % + 59,54 %
3.333 +53,79 % + 54,06 % + 54,06 % +54.25 % +54.25 % +5439 %
4.000 +4737 % +47,64 % + 47,64 % +47.83 % +47.83 % + 47,98 %
4.667 +40,50 % +40,75 % + 40,75 % +40,93 % +40,93 % + 41,06 %
5.333 +3832 % + 38,58 % + 38,58 % + 38,76 % + 38,76 % + 38,89 %
6.000 +37,76 % + 38,00 % + 38,00 % +38,17 % +38,17 % + 3829 %
6.667 + 35,28 % +35,52 % +35,52 % + 35,69 % + 35,69 % +35,81 %
8.000 +3327% +33,51 % +33,51 % + 33,68 % +33,68 % +33,80 %
9.333 + 34,05 % +34.29 % +3429 % + 34,46 % + 34,46 % + 34,59 %
10.667 +33,86 % +34,12 % +34,12 % +34.29 % +3429 % +3443 %
12.000 + 35,66 % +35,90 % +35,90 % +36,07 % +36,07 % +36,19 %
13.333 +34.82 % + 35,06 % + 35,06 % +3523 % +3523 % +3536 %

Abbildung 3.13 Prozentuale Verinderungen der Honorare nach der Honorarempfehlung HOAI 2013
gegeniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Flichennutzungsplan

Die prozentuale Erhohung der Honorare liegt im Bereich von +33,27 % bis +86,47 %. Allein aus den
Faktoren p; - u5 - 3(A) ergibt sich bei 11.000 ha eine Honorarerhéhung von 1,3900 - 0,9183 -
1,1718 = 1,4957, somit von 49,57 %. Die Abbildung 3.13 zeigt, dass die Honorare fiir kleinere Fla-
chen stirker erhoht werden als die Honorare fiir groBere Flachen. Absolut betrachtet entspricht zum
Beispiel die Erhohung von 79,12 % bei einer Flache von 1.333 ha und Honorarzone II, Mindestsatz
von 55.057 € (nach HOAI 2009) auf 98.618 €. Die relativ starkeren Erhéhungen bei kleineren Fla-
chen entsprechen damit den Empfehlungen des BMVBS-Abschlussberichts. Bezogen auf den Zeit-
raum von 1996 bis 2013 werden die Honorare der HOAI 2009 zwischen +1,7 % p. a. und +3,7 %
p. a. erhoht. Diese unterschiedliche Erhhung der Honorare entsteht durch die entwickelte Formel
fiir den Honorarverlauf, die einheitlichen Honorarzonenfaktoren und den variablen Faktor pi;(A).

3.1.7  Prozentsitze fiir die Gewichtung der Leistungsphasen

Die Leistungsbilder der Fliachenplanung zeichnen sich dadurch aus, dass im BMVBS-Abschluss-
bericht weitreichende strukturelle Anderungen der Leistungsbilder im Vergleich zur HOAI 2009
empfohlen wurden. So wurden teilweise Leistungsphasen grundsétzlich gedndert aufgestellt oder die
Anzahl der Leistungsphasen von fiinf auf drei reduziert. Zur Harmonisierung der Leistungsbilder der
Flachenplanung wird empfohlen, dem Vorschlag aus dem BMVBS-Abschlussbericht zu folgen. Die
Abbildung 3.14 zeigt die Empfehlung fiir die Prozentsétze der Leistungsphasen des Leistungsbildes

Flachennutzungsplan.
Leistungsphase Prozentsatz
60 %
30%
3 10 %

Abbildung 3.14 Prozentsiitze der Leistungsphasen fiir das Leistungsbild Fliichennutzungsplan
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3 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Flachenplanung

3.2 Leistungsbild Bebauungsplan

3.2.1 Allgemeines

In den nachfolgenden Abschnitten wird die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild
Bebauungsplan entwickelt. Grundlage der Berechnungen ist die Honorartafel der HOAI 1996. Dafiir
wurden die Tafelwerte von Deutsche Mark in Euro mit dem Faktor 1,95583 umgerechnet. Diese
Werte entsprechen den Tafelwerten der HOAI 2002. In der HOAI 2009 wurden die Tafelwerte pau-
schal und linear um 10 Prozent erhdht.

Bei der Ermittlung der Honorarempfehlung HOAI 2013 werden alle sich auf die Honorare auswir-
kenden Einfliisse beriicksichtigt. Dazu gehdren die allgemeine Kostenentwicklung, die Verdanderung
der Arbeitsprozesse und die Anderungen, die sich aus dem BMVBS-Abschlussbericht ergeben.

3.2.1.1 Verringerung von 5 Honorarzonen auf 3 Honorarzonen

Im BMVBS-Abschlussbericht wird vorgeschlagen, die Anzahl der Honorarzonen fiir das Leistungs-
bild Bebauungsplan von fiinf Honorarzonen auf drei Honorarzonen zu reduzieren. Es wird zudem
vorgeschlagen, auf die Honorarzone I und die Honorarzone V zu verzichten, /...] da diese in der
Praxis keine Anwendung finden.*

Die Gutachter schlieBen sich diesem Vorschlag an und empfehlen, auf die Honorarzone I und die
Honorarzone V zu verzichten, da die Begriindung im BMVBS-Abschlussbericht nachvollziehbar ist
und dadurch die HOAI praxisgerechter wird. Damit ergibt sich folgende Ubertragung der Honorar-
zonen HOAI 2009 zu Honorarzonen fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013:

Honorarzone I HOAI 2009 entfallt

Honorarzone 11 HOAI 2009 wird zu Honorarzone I HOAI 2013
Honorarzone 111 HOAI 2009 wird zu Honorarzone I HOAI 2013
Honorarzone IV HOAI 2009 wird zu Honorarzone III HOAI 2013
Honorarzone V HOAI 2009 entfallt

Die Honorartafel HOAI 1996 fiir den Bebauungsplan ergibt sich mit drei Honorarzonen wie in Ab-
bildung 3.15 dargestellt.

36 siche BMVBS-Abschlussbericht, S. 142.
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3.2 Leistungsbild Bebauungsplan

Honorarzone I Honorarzone 11 Honorarzone IIT
Flichen . . .
in Hektar von bis von bis von bis
Euro Euro Euro

0,5 1.447 3.196 3.196 4.944 4.944 6.693
1 2.643 5.696 5.696 8.753 8.753 11.806
2 4.607 9.556 9.556 14.500 14.500 19.450
3 6.396 12.936 12.936 19.480 19.480 26.020
4 8.012 15.835 15.835 23.657 23.657 31.480
5 9.617 18.729 18.729 27.840 27.840 36.951
6 11.018 21.050 21.050 31.081 31.081 41.113
7 12.240 23.054 23.054 33.873 33.873 44.687
8 13.314 25.002 25.002 36.690 36.690 48.378
9 14.352 26.833 26.833 39.308 39.308 51.789
10 15.380 28.653 28.653 41.931 41.931 55.204
11 16.372 30.376 30.376 44.380 44.380 58.384
12 17.292 31.894 31.894 46.502 46.502 61.104
13 18.212 33.413 33.413 48.619 48.619 63.819
14 19.189 35.202 35.202 51.216 51.216 67.230
15 20.191 37.120 37.120 54.054 54.054 70.983
16 21.203 39.047 39.047 56.886 56.886 74.730
17 22211 40.965 40.965 59.714 59.714 78.468
18 23.218 42.887 42.887 62.557 62.557 82.226
19 24.225 44.805 44.805 65.389 65.389 85.969
20 25.232 46.727 46.727 68.222 68.222 89.716
21 26.188 48.516 48.516 70.850 70.850 93.178
22 27.155 50.321 50.321 73.483 73.483 96.650
23 28.106 52.111 52.111 76.121 76.121 100.126
24 29.067 53.911 53.911 78.749 78.749 103.593
25 30.038 55.715 55.715 81.387 81.387 107.065
30 34.666 64.806 64.806 94.942 94.942 125.082
35 39.119 73.733 73.733 108.353 108.353 142.967
40 43.434 82.267 82.267 121.105 121.105 159.937
45 47.519 90.177 90.177 132.829 132.829 175.486
50 51.456 97.682 97.682 143.903 143.903 190.129
60 58272 111.221 111.221 164.166 164.166 217.115
70 64.213 123.022 123.022 181.831 181.831 240.640
80 70.119 134.807 134.807 199.496 199.496 264.185
90 76.044 146.874 146.874 217.698 217.698 288.527
100 82.231 159.717 159.717 237.204 237.204 314.690

Abbildung 3.15 Honorartafel HOAI 1996 des Bebauungsplans mit drei Honorarzonen

3.2.1.2 Auskommlichkeit der Honorare bei kleinen Flichen

Im BMVBS-Abschlussbericht wird darauf hingewiesen, dass die Auskommlichkeit der Honorare bei
kleinen Flachen nicht gegeben sei. Zum Beispiel ist fiir die kleinste Fldchen des Bebauungsplans das
Honorar fiir die Honorarzone I im Mindestsatz mit 472 € (HOAI 2009) angegeben. Bei Stundensét-
zen von 70 €/h bis 100 €/h ergibt sich ein Stundenaufwand von 4,7 h bis 6,7 h. Dieser Stundenauf-

wand wird als nicht realistisch eingeschitzt.

Nach Riicksprache mit Vertretern der Facharbeitsgruppe 1 kann davon ausgegangen werden, dass die
notwendige Bearbeitungszeit fiir kleine Flachen zwischen ein bis zwei Wochen zu vermuten ist. Die-
ser Ansatz wird fiir die Honorierung bei kleinen Flichen angenommen.

Alle rechnerisch anhand der mathematischen Formel ermittelten Honorarwerte, die unterhalb von
5.000 € liegen, werden in der Honorarempfehlung HOAI 2013 ab dem Eingangstafelwert 0,5 ha auf
den Honorarwert von 5.000 € angehoben. Bei Fliachen < 0,5 ha schlagen die Gutachter vor, dass
ebenfalls ein Mindesthonorar von 5.000 € als vereinbart gelten soll, wenn die Vertragsparteien kein
Zeithonorar schriftlich vereinbart haben. Das Mindesthonorar entspricht somit dem niedrigsten Ho-
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3 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Flachenplanung

norar aus der neu entwickelten Honorartafel. Dieser Vorschlag entspricht systematisch dem § 41
Abs. 4 HOAI 1996. ¥

3.2.2 Mathematische Formel fiir den Honorarverlauf der Honorartafel HOAI 1996

Die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 (Abbildung 3.15) werden
nach den Ausfithrungen in Abschnitt 2.4 iiber eine mathematische Formel abgebildet. Aus der Ab-
bildung 3.16 konnen die Parameter der Formel entnommen werden.

b
. = . + . +
Lol Formelparameter: y(x) =a - x +c-x+d
a b © d
Bebauungsplan 6887,5 0,72 87,63 0,0

Abbildung 3.16 Parameter der mathematischen Formel fiir den Honorarverlauf fiir das Leistungsbild
Bebauungsplan

Die Abbildung 3.17 zeigt einen Vergleich zwischen den Honoraren nach der entwickelten Formel
und der Kurve, die die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996
(Abbildung 3.15) abbildet. Die Formel stellt — bis auf den Bereich von ca. 10 ha bis ca. 30 ha, in dem
eine Anhebung der Honorare in Kauf genommen werden kann — eine gute Ndherung des Honorar-
verlaufs dar. In Verbindung mit dem vorgeschlagenen Mindesthonorar wird damit dem Wunsch ent-
sprochen, bei kleineren Fldchen das Honorar anzuheben (siche Abschnitt 3.2.1.2).

37 Die bei der HOAI 2009 ohne Begriindung entfallene Offnungsklausel iiber das Zeithonorar wird somit

in die Verordnung zuriickgefiihrt. Regelungssystematisch entspricht dies der mit dem Gutachten eben-
falls vorgeschlagenen Offnungsklausel bei der Ortlichen Bauiiberwachung fiir Ingenieurbauwerke und
Verkehrsanlagen.
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Abbildung 3.17 Honorare nach der entwickelten Formel und Honorare aus der Honorartafel HOAI
1996 fiir das Leistungsbild Bebauungsplan

3.2.3 Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013

Der Einflussfaktor pugp — Baupreisentwicklung wird mit pgp = 1,0000 (siche Abschnitt 2.3.1), der
Einflussfaktor p; — Kostenentwicklung mit p; = 1,3900 (siche Abschnitt 2.3.2) und der Einflussfak-
tor y, — Rationalisierung mit p, = 0,9183 (siche Abschnitt 2.3.3) angesetzt.

Der Einflussfaktor p3 — Mehr- oder Minderaufwand wird in Anlage 3.2 bewertet. In dieser Bewer-
tung wird der Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Verénderungen bei den rechtlichen und
technischen Anforderungen im Zeitraum von 1996 bis 2013 sowie aufgrund von Anderungen der
Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussbericht zusammen betrachtet. Der Einflussfaktor p; —
Mehr- oder Minderaufwand wird fiir vier ProjektgroBen angegeben.

Die Abbildung 3.18 zeigt die verschiedenen Einflussfaktoren.

. . 13 13 13 13
Leistungsbil
eistungsbild HeP h = (ha) (20 ha) (50 ha) (100 ha)
Bebauungsplan 10000 13900 091838 12150 11720 11720 1,548

Abbildung 3.18 Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Be-
bauungsplan
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Der Einflussfaktor p; — Mehr- oder Minderaufwand fiir die unterschiedlichen Projektgrofien wird an-
hand der Formeln in Abbildung 3.19 ermittelt. Die Herleitung dieser Formeln erfolgt nach den Aus-
fiihrungen in Abschnitt 2.3.4.4.

Fliachen A in Hektar Einflussfaktor p3(A) [%]
A< 20 ha -0,252941176 - A + 222588235
20 ha <A< 50 ha 0-A+ 172
A > 50 ha -0,0344 - A + 1892

Abbildung 3.19 Berechnung des Mehr- oder Minderaufwands fiir unterschiedliche Projektgroflen fiir
das Leistungsbild Bebauungsplan

Beispiel:  Fiir eine Fldche von A = 10 ha ergibt sich der Einflussfaktor us3(A) [Yo] zu:
u3(10) [%] =-0,252941176 - 10 + 22,2588235 = 19,72941174 %
Der Einflussfaktor us ergibt sich fiir diese Projektgrofie zu uz = 1,1973.

3.2.4 Bestimmung der Honorarzonen

Mit den Honorarzonenfaktoren iz aus Abbildung 3.20 werden die Honorarzonen ermittelt. Die Be-
stimmung der Honorarzonenfaktoren erfolgt nach den Ausfithrungen in Abschnitt 2.5.

Honorarzone I Honorarzone 11 Honorarzone I11
von bis von bis von bis
043 0,81 0,81 1,19 1,19 1,57

Abbildung 3.20 Honorarzonenfaktoren fiir das Leistungsbild Bebauungsplan

3.2.5 Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013

Grundlagen der Honorarempfehlung HOAI 2013 sind die allgemeine Formel fiir den Honorarverlauf
y=a-x"+c-x+d,

die fiir das Leistungsbild ermittelten Formelparameter, Einflussfaktoren und Honorarzonenfaktoren.

Die Berechnung der Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 erfolgt nach den Ausfiihrun-
gen in Abschnitt 2.6 anhand der Formel:

HA) = (a-A"+c-A+d) - pp - ps(A) - pyz

In Abbildung 3.21 ist die Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild
Bebauungsplan dargestellt.
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Honorarzone 1 Honorarzone 11 Honorarzone 111
Flichen . . .
in Hektar von bis von bis von bis
Euro Euro Euro
0,5 5.000 5.335 5.335 7.838 7.838 10.341
1 5.000 8.799 8.799 12.926 12.926 17.054
2 7.699 14.502 14.502 21.305 21.305 28.109
3 10.306 19.413 19.413 28.521 28.521 37.628
4 12.669 23.866 23.866 35.062 35.062 46.258
5 14.864 28.000 28.000 41.135 41.135 54.271
6 16.931 31.893 31.893 46.856 46.856 61.818
7 18.896 35.595 35.595 52.294 52.294 68.992
8 20.776 39.137 39.137 57.497 57.497 75.857
9 22.584 42.542 42.542 62.501 62.501 82.459
10 24.330 45.830 45.830 67.331 67.331 88.831
15 32.325 60.892 60.892 89.458 89.458 118.025
20 39.427 74.270 74.270 109.113 109.113 143.956
25 46.385 87.376 87.376 128.366 128.366 169.357
30 52.975 99.791 99.791 146.606 146.606 193.422
40 65.342 123.086 123.086 180.830 180.830 238.574
50 76.901 144.860 144.860 212.819 212.819 280.778
60 87.599 165.012 165.012 242.425 242.425 319.838
80 107.471 202.445 202.445 297.419 297.419 392.393
100 125.791 236.955 236.955 348.119 348.119 459.282

Abbildung 3.21 Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Bebauungsplan

Beispiel:  Fiir eine Fldche von A = 10 ha betrdgt u; = 1,1973. Fiir Honorarzone I, unten
ergibt sich das Honorar H(A) zu:

HA)=(a-A +c-A+d) -u; -z - p3(A) - iz
= (68875 10" + 87,6310+ 0) - 1,3900 - 0,9183 - 1,1973 - 0,81

=45.830,24 €

Hinweis: Die Tafelwerte werden mit vier Nachkommastellen bei allen Einflussfaktoren gerechnet
aufser bei us;(4). Dieser Einflussfaktor wird nicht gerundet. Dadurch ergibt sich in der

Tafel der auf volle Euro gerundete Wert von 45.830 €.

3.2.6 Prozentuale Verinderung der Honorare HOAI 2009 durch die Honoraremp-
fehlung HOAI 2013

Die Abbildung 3.22 zeigt die prozentualen Verdnderungen der Honorare nach der Honorarempfeh-
lung HOAI 2013 gegeniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Bebauungsplan.
Dabei liegt die Honorartafel aus Abbildung 3.15 zugrunde, bei der die Anzahl der Honorarzonen von
fiinf auf drei reduziert wurde. Diese Honorartafel basiert auf der HOAI 1996 und muss somit um
10 Prozent erhoht werden, um die Vergleichsgrundlage nach HOAI 2009 zu ermitteln.
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Flichen Honorarzone I Honorarzone 11 Honorarzone I11
in Hektar von bis von bis von bis

0,5 +214,07 % +51,73 % +51,73 % +44,13 % +44,13 % + 40,46 %
1 + 72,00 % +4042 % +40,42 % +3425 % +3425% +3132%

2 +51.91 % +37.96 % + 37,96 % +33,57 % +33,57 % +31,38 %
3 + 46,48 % +3642 % +36,42 % +33,10 % +33,10 % +3147 %
4 +43,75 % +37,01 % +37,01 % +34,73 % + 34,73 % +33,59 %
5 + 40,50 % +3591 % +3591 % +3432 % +3432 % +33,52%
6 + 39,69 % +37,74 % +37,74 % +37,05 % +37,05 % + 36,69 %
7 +40,34 % +40,36 % +40,36 % +4035 % +40,35 % +40,35 %

8 + 41,86 % +4231 % +4231 % + 42,46 % + 42,46 % + 42,55 %
9 + 43,05 % +44,13 % +44,13 % + 44,55 % +44,55 % + 44,75 %
10 +43,81 % +4541 % +4541 % +4598 % +45,98 % +46,29 %
11 + 43,98 % +46,17 % +46,17 % +46,99 % +46,99 % + 4741 %
12 + 44,72 % +4781 % +47.81 % +48,93 % +48,93 % + 49,54 %
13 + 45,40 % +49.28 % +49,28 % +50,72 % +50,72 % + 51,49 %
14 +45,57 % +4948 % + 4948 % +50,93 % +50,93 % + 51,70 %
15 +45,54 % +49,13 % +49,13 % +5045 % +50,45 % +51,16 %
16 + 44,69 % +48,00 % + 48,00 % +49.24 % +49.24 % +49.89 %
17 +43,93 % +47,00 % + 47,00 % +48,16 % +48,16 % + 48,75 %
18 +4325 % +46,09 % + 46,09 % +47,14 % +47,14 % + 47,69 %
19 + 42,63 % +4526 % +45.26 % +46,23 % +46,23 % + 46,74 %
20 + 42,05 % +4449 % +4449 % +4540 % +45.40 % +45.87 %
21 + 41,70 % +44,08 % + 44,08 % +44.95 % +44.95 % +4541 %
22 +4131 % +43,65 % +43,65 % +44,52 % +44,52 % +44.96 %
23 +41,03 % +4329 % +4329 % +44,11 % +44,11 % +44,54 %
24 +40,72 % +4292 % +42,92 % +43,74 % +43,74 % +44,16 %
25 +40,38 % +42,57 % +42,57 % +4338 % +4338 % +43.80 %
30 +3892 % +39,98 % + 39,98 % +40,38 % +40,38 % +40,58 %
35 +3748 % +37.40 % + 37,40 % +3736 % +37,36 % +3735%
40 +36,76 % +36,02 % +36,02 % +3574 % +35,74 % +3561 %
45 + 36,06 % +35,06 % + 35,06 % + 34,71 % +34,71 % +34,52 %
50 +35,86 % +34.82 % +34.82 % +3445 % +3445% +3425%
60 +36,66 % +34.88 % + 34,88 % +3425% +3425% +3392 %
70 +38,09 % +3577 % +35,77 % +34.95 % +34.95 % +34,53 %
80 +39.34 % +36,52 % +36,52 % +3553 % +3553 % +35,03 %
90 +3943 % +35.99 % + 35,99 % +3479 % +3479 % +34,17 %
100 + 39,07 % +3487 % +34.87 % +3342% +3342 % +32,68 %

Abbildung 3.22 Prozentuale Verinderungen der Honorare nach der Honorarempfehlung HOAI 2013
gegeniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Bebauungsplan

Die prozentuale Erhohung der Honorare liegt im Bereich von +31,32 % bis +51,91 %. Die zwei Aus-
reifler in der Honorarzone I, Mindestsatz bei einer Flache von 0,5 ha (+214,07 %) und bei einer Fla-
che von 1 ha (+72,00 %) werden dabei nicht betrachtet. Sie entstehen durch die Empfehlung, ab
0,5 ha ein Mindesthonorar von 5.000 € einzufiihren (siche Abschnitt 3.2.1.2). Allein aus den Fakto-
ren py -y - uz(A) ergibt sich bei 10 ha eine Honorarerhohung von 1,3900 - 0,9183 - 1,1973 =
1,5283, somit von 52,83 %. Absolut betrachtet entspricht die Erhéhung zum Beispiel bei einer Fli-
che von 1 ha und Honorarzone II, Mindestsatz von 6.266 € (nach HOAI 2009) auf 8.799 €. Bezogen
auf den Zeitraum von 1996 bis 2013 werden die Honorare der HOAI 2009 ohne Beriicksichtigung
der beiden Ausreiller zwischen +1,6 % p. a. und +2,5 % p. a. erhoht. Die Abbildung 3.22 zeigt, dass
die Honorare in einem groBen Bereich zwischen 7 ha und 30 ha relativ einheitlich {iber alle drei Ho-
norarzonen um ca. 40 % bis 50 % erhoht werden. Diese unterschiedliche Erhhung der Honorare
entsteht durch die entwickelte Formel fiir den Honorarverlauf, die einheitlichen Honorarzonenfakto-
ren und den variablen Faktor p;(A).
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3.2 Leistungsbild Bebauungsplan

3.2.7 Prozentsitze fiir die Gewichtung der Leistungsphasen

Die Leistungsbilder der Flichenplanung zeichnen sich dadurch aus, dass im BMVBS-Abschluss-
bericht weitreichende strukturelle Anderungen der Leistungsbilder im Vergleich zur HOAI 2009
empfohlen wurden. So wurden teilweise Leistungsphasen grundsétzlich gedndert aufgestellt oder die
Anzahl der Leistungsphasen von fiinf auf drei reduziert. Zur Harmonisierung der Leistungsbilder der
Flachenplanung wird empfohlen, dem Vorschlag aus dem BMVBS-Abschlussbericht zu folgen. Die
Abbildung 3.23 zeigt die Empfehlung fiir die Prozentsétze der Leistungsphasen des Leistungsbildes

Bebauungsplan.
Leistungsphase Prozentsatz
60 %
2 30 %
3 10 %

Abbildung 3.23 Prozentsiitze der Leistungsphasen fiir das Leistungsbild Bebauungsplan
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3 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Flachenplanung

3.3 Leistungsbild Landschaftsplan

3.3.1 Allgemeines

In den nachfolgenden Abschnitten wird die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild
Landschaftsplan entwickelt. Grundlage der Berechnungen ist die Honorartafel der HOAI 1996. Da-
fiir wurden die Tafelwerte von Deutsche Mark in Euro mit dem Faktor 1,95583 umgerechnet. Diese
Werte entsprechen den Tafelwerten der HOAI 2002. In der HOAI 2009 wurden die Tafelwerte pau-
schal und linear um 10 Prozent erhdht.

Bei der Ermittlung der Honorarempfehlung HOAI 2013 werden alle sich auf die Honorare auswir-
kenden Einfliisse beriicksichtigt. Dazu gehdren die allgemeine Kostenentwicklung, die Verdanderung
der Arbeitsprozesse und die Anderungen, die sich aus dem BMVBS-Abschlussbericht ergeben.

3.3.1.1 Auskommlichkeit der Honorare bei kleinen Flichen

Im BMVBS-Abschlussbericht wird darauf hingewiesen, dass die Auskommlichkeit der Honorare bei
kleinen Fldchen nicht gegeben sei. Im Zusammenhang mit der Bewertung des Einflussfaktors p; —
Mehr- oder Minderaufwand wird dieser Aspekt beriicksichtigt. Dort wird der bewertete Mehr- oder
Minderaufwand fiir das Referenzobjekt an kleinere Flachen angepasst, so dass das Honorar bei klei-
neren Flachen stirker angehoben wird als bei groBeren Flachen.

3.3.2 Mathematische Formel fiir den Honorarverlauf der Honorartafel HOAI 1996

Die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 werden nach den Ausfiih-
rungen in Abschnitt 2.4 {iber eine mathematische Formel abgebildet. Aus der Abbildung 3.24 kdnnen
die Parameter der Formel entnommen werden.

- = . b .
et Formelparameter: y(x) =a - x +c-x+d
a b c d
Landschaftsplan 300 0,6 -0,322867 500

Abbildung 3.24 Parameter der mathematischen Formel fiir den Honorarverlauf fiir das Leistungsbild
Landschaftsplan

Die Abbildung 3.25 zeigt einen Vergleich zwischen den Honoraren nach der entwickelten Formel
und der Kurve, die die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 abbildet.
Eine Anhebung der Honorare bei kleinen Fliachen wurde dabei bewusst in Kauf genommen, auch um
den Wiinschen nach einer Honoraranhebung bei kleinen Flichen gerecht zu werden (siche Ab-
schnitt 3.3.1.1).
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3.3 Leistungsbild Landschaftsplan
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e==Honorartafel nach Formel

Abbildung 3.25 Honorare nach der entwickelten Formel und Honorare aus der Honorartafel HOAI
1996 fiir das Leistungsbild Landschaftsplan

3.3.3  Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013

Der Einflussfaktor ugp — Baupreisentwicklung wird mit pgp = 1,0000 (siche Abschnitt 2.3.1), der
Einflussfaktor pn; — Kostenentwicklung mit p; = 1,3900 (siehe Abschnitt 2.3.2) und der Einflussfak-
tor p, — Rationalisierung mit p, = 0,9183 (siche Abschnitt 2.3.3) angesetzt.

Der Einflussfaktor p; — Mehr- oder Minderaufwand wird in Anlage 3.3 bewertet. In dieser Bewer-
tung wird der Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Verdnderungen bei den rechtlichen und
technischen Anforderungen im Zeitraum von 1996 bis 2013 sowie aufgrund von Anderungen der
Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussbericht zusammen betrachtet. Der Einflussfaktor p; —
Mehr- oder Minderaufwand wird fiir vier Projektgro3en angegeben.

Die Abbildung 3.26 zeigt die verschiedenen Einflussfaktoren.

. . 13 13 s 13
Leistungsbild
CIstungs Hep H H2 (1.000ha)  (5.000ha)  (10.000ha)  (15.000 ha)
Landschaftsplan 1,0000 1,3900 0,9183 1,2463 1,1970 1,1970 1,1773

Abbildung 3.26 Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Land-
schaftsplan
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3 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Flichenplanung

Der Einflussfaktor p; — Mehr- oder Minderaufwand fiir die unterschiedlichen Projektgrofien wird an-
hand der Formeln in Abbildung 3.27 ermittelt. Die Herleitung dieser Formeln erfolgt nach den Aus-
fiihrungen in Abschnitt 2.3.4.4.

Flichen A in Hektar Einflussfaktor ps(A) [%]
A< 5.000 ha -0,0012325 - A + 25,8625
5.000 ha <A< 10.000 ha 0-A+ 197
A > 10.000 ha -0,000394 - A + 23,64

Abbildung 3.27 Berechnung des Mehr- oder Minderaufwands fiir unterschiedliche Projektgroflen fiir
das Leistungsbild Landschaftsplan

Beispiel:  Fiir eine Fldche von A = 2.000 ha ergibt sich der Einflussfaktor u;(4) [%o] zu:
13(2.000) [%] = -0,0012325 - 2.000 + 25,8625 = 23,3975 %
Der Einflussfaktor us ergibt sich fiir diese Projektgrofie zu uz; = 1,2340.

3.3.4 Bestimmung der Honorarzonen

Mit den Honorarzonenfaktoren iz aus Abbildung 3.28 werden die Honorarzonen ermittelt. Die Be-
stimmung der Honorarzonenfaktoren erfolgt nach den Ausfithrungen in Abschnitt 2.5.

Honorarzone 1 Honorarzone 11 Honorarzone I11
von bis von bis von bis
0,77 0,92 092 1,08 1,08 1,23

Abbildung 3.28 Honorarzonenfaktoren fiir das Leistungsbild Landschaftsplan

3.3.5 Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013

Grundlagen der Honorarempfehlung HOAI 2013 sind die allgemeine Formel fiir den Honorarverlauf
y=a-x"+c-x+d,

die fiir das Leistungsbild ermittelten Formelparameter, Einflussfaktoren und Honorarzonenfaktoren.

Die Berechnung der Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 erfolgt nach den Ausfiihrun-
gen in Abschnitt 2.6 anhand der Formel:

HA) = (a-A"+c-A+d) - pp - ps(A) - pyz

In Abbildung 3.29 ist die Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild
Landschaftsplan dargestellt.

70



3.3 Leistungsbild Landschaftsplan

Honorarzone 1 Honorarzone 11 Honorarzone 11T
Flichen . . .
in Hektar von bis von bis von bis
Euro Euro Euro
1.000 23.403 27.963 27.963 32.826 32.826 37.385
1.250 26.560 31.735 31.735 37.254 37.254 42.428
1.500 29.445 35.182 35.182 41.300 41.300 47.036
1.750 32.119 38.375 38.375 45.049 45.049 51.306
2.000 34.620 41.364 41.364 48.558 48.558 55.302
2.500 39.212 46.851 46.851 54.999 54.999 62.638
3.000 43.374 51.824 51.824 60.837 60.837 69.286
3.500 47.199 56.393 56.393 66.201 66.201 75.396
4.000 50.747 60.633 60.633 71.178 71.178 81.064
5.000 57.180 68.319 68.319 80.200 80.200 91.339
6.000 63.562 75.944 75.944 89.151 89.151 101.533
7.000 69.505 83.045 83.045 97.487 97.487 111.027
8.000 75.095 89.724 89.724 105.329 105.329 119.958
9.000 80.394 96.055 96.055 112.761 112.761 128.422
10.000 85.445 102.090 102.090 119.845 119.845 136.490
11.000 89.986 107.516 107.516 126.214 126.214 143.744
12.000 94.309 112.681 112.681 132.278 132.278 150.650
13.000 98.438 117.615 117.615 138.069 138.069 157.246
14.000 102.392 122.339 122.339 143.615 143.615 163.562
15.000 106.187 126.873 126.873 148.938 148.938 169.623

Abbildung 3.29 Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Landschaftsplan

Beispiel:

Hinweis:

3.3.6

Fiir eine Fldche von A = 2.000 ha betrdgt u; = 1,2340. Fiir Honorarzone II, unten
ergibt sich das Honorar H(A) zu:

HA)=(a-A +c-A+d) -u; -z - p3(A) - iz
= (300 - 2.000"° - 0,322867 - 2.000 + 500) - 1,3900 - 0,9183 - 1,2340 - 0,92

=41.364,71 €

Die Tafelwerte werden mit vier Nachkommastellen bei allen Einflussfaktoren gerechnet
aufser bei us;(4). Dieser Einflussfaktor wird nicht gerundet. Dadurch ergibt sich in der

Tafel der auf volle Euro gerundete Wert von 41.364 €.

Prozentuale Verinderung der Honorare HOAI 2009 durch die Honoraremp-
fehlung HOAI 2013

Die Abbildung 3.30 zeigt die prozentualen Verdnderungen der Honorare nach der Honorarempfeh-
lung HOAI 2013 gegeniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Landschaftsplan.
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3 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Flichenplanung

Flichen Honorarzone I Honorarzone I1 Honorarzone 11T
in Hektar von bis von bis von bis
1.000 +8527 % + 84,49 % + 84,49 % + 85,58 % + 85,58 % +84,95 %
1.300 + 77,12 % +76,36 % +76,36 % +77.44 % +7744 % + 76,82 %
1.600 +67,14 % + 6643 % + 66,43 % +67,51 % +67,51 % + 66,93 %
1.900 + 6191 % +61,18 % +61,18 % +62,20 % +62,20 % +61,62 %
2.200 + 57,80 % +57,09 % +57,09 % + 58,09 % + 58,09 % +57,53 %
2.500 +5521 % + 54,55 % + 54,55 % +5549 % +5549 % + 54,96 %
3.000 +51,69 % +51,03 % +51,03 % +51,99 % +51,99 % +51.45 %
3.500 +4851 % +47.87 % +47.87 % +48,79 % +48,79 % +4827 %
4.000 + 45,67 % +4504 % +45,04 % +4594 % +4594 % +4543 %
4.500 +4291 % + 4228 % +4228 % +43,18 % +43,18 % +42,68 %
5.000 +4101 % + 40,40 % +40,40 % +4128 % +4128 % +40,79 %
5.500 +39.77 % +39,16 % +39,16 % +40,03 % +40,03 % +39,54 %
6.000 +39,04 % +3844 % +3844 % +3930 % +3930 % +3881 %
6.500 +3833 % +37,72 % +37,72 % + 38,58 % +38,58 % + 38,09 %
7.000 + 38,03 % +3744 % +3744 % +38,30 % +38,30 % +37.83 %
7.500 +37,70 % +37,10 % +37,10 % +37.95 % +3795 % +3748 %
8.000 + 37,61 % +37,01 % +37,01 % +37.87 % +37.87 % +37.38%
8.500 +3748 % +36.88 % + 36,88 % +37,73 % +37,73 % +3725%
9.000 +37,56 % +36,97 % +3697 % +37.83 % +37.83 % +37.35%
9.500 + 37,66 % +37,06 % + 37,06 % +37,92 % +3792 % +3744 %
10.000 +37.94 % +3734% +37,34 % +38,20 % +38.20 % +37,72 %
11.000 + 38,06 % +3746 % + 3746 % +3831 % +3831 % +37.83 %
12.000 +38,01 % +3742 % +37.42 % +38.27 % +3827 % + 37,80 %
13.000 + 37,90 % +37,30 % +37,30 % +38,16 % +38,16 % +37,67 %
14.000 +37,71 % +37,12% +37,12% +37.97 % +37,97 % +3749 %
15.000 +37,50 % +3691 % +36,91 % +37,75% +37,75 % +37.28 %

Abbildung 3.30 Prozentuale Verinderungen der Honorare nach der Honorarempfehlung HOAI 2013
gegeniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Landschaftsplan

Die prozentuale Erhohung der Honorare liegt im Bereich von +36,88 % bis +85,58 %. Allein aus den
Faktoren p; -y - p13(A) ergibt sich bei 2.000 ha eine Honorarerh6hung von 1,3900 - 0,9183 - 1,2340
=1,5751, somit von 57,51 %. Absolut betrachtet entspricht die Erh6hung zum Beispiel bei einer Fla-
che von 1.000 ha und Honorarzone II, Mindestsatz von 15.157 € (HOAI 2009) auf 27.963 €. Bezo-
gen auf den Zeitraum von 1996 bis 2013 werden die Honorare der HOAI 2009 zwischen +2,4 % p. a.
und +4,4 % p. a. erhoht. Die Abbildung 3.30 zeigt, dass die Honorare fiir kleinere Flachen starker er-
hoht werden als die Honorare fiir groBere Flichen. So liegt der Wert z. B. bei einer Flache von
2.500 ha etwa bei 55 % bei allen der Honorarzonen, wiahrend bei 10.000 ha der Wert etwa bei 38 %
liegt. Diese unterschiedliche Erhdhung der Honorare entsteht durch die entwickelte Formel fiir den
Honorarverlauf, die einheitlichen Honorarzonenfaktoren und den variablen Faktor ps(A).

3.3.7 Prozentsitze fiir die Gewichtung der Leistungsphasen

Die Leistungsbilder der Flachenplanung zeichnen sich dadurch aus, dass im BMVBS-Abschluss-
bericht weitreichende strukturelle Anderungen der Leistungsbilder im Vergleich zur HOAI 2009
empfohlen wurden. So wurden teilweise Leistungsphasen grundsétzlich gedndert aufgestellt oder die
Anzahl der Leistungsphasen von fiinf auf drei reduziert. Zur Harmonisierung der Leistungsbilder der
Flachenplanung wird empfohlen, dem Vorschlag aus dem BMVBS-Abschlussbericht zu folgen. Die
Abbildung 3.31 zeigt die Empfehlung fiir die Prozentsétze der Leistungsphasen des Leistungsbildes
Landschaftsplan.
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3.3 Leistungsbild Landschaftsplan

Leistungsphase Prozentsatz
1 3%
2 37 %
3 50 %
4 10 %

Abbildung 3.31 Prozentsiitze der Leistungsphasen fiir das Leistungsbild Landschaftsplan

34 Leistungsbild Griinordnungsplan

34.1 Allgemeines

In den nachfolgenden Abschnitten wird die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild
Griinordnungsplan entwickelt. Grundlage der Berechnungen ist die Honorartafel der HOAI 1996.
Dafiir wurden die Tafelwerte von Deutsche Mark in Euro mit dem Faktor 1,95583 umgerechnet.
Diese Werte entsprechen den Tafelwerten der HOAI 2002. In der HOAI 2009 wurden die Tafelwerte
pauschal und linear um 10 Prozent erhoht.

Bei der Ermittlung der Honorarempfehlung HOAI 2013 werden alle sich auf die Honorare auswir-
kenden Einfliisse beriicksichtigt. Dazu gehdren die allgemeine Kostenentwicklung, die Verdnderung
der Arbeitsprozesse und die Anderungen, die sich aus dem BMVBS-Abschlussbericht ergeben.

3.4.1.1 Erweiterung von 2 Honorarzonen auf 3 Honorarzonen

Im BMVBS-Abschlussbericht wird vorgeschlagen, die Anzahl der Honorarzonen fiir das Leistungs-
bild Griinordnungsplan von zwei Honorarzonen auf drei Honorarzonen zu erweitern. Dieser Vor-
schlag zur Harmonisierung der Honorartafeln im Bereich der Flachenplanungen wird von den Gut-
achtern unterstiitzt, da auf diese Weise eine differenzierte Bewertung des Schwierigkeitsgrades tiber
die drei Honorarzonen moglich ist. Dabei gehen die Gutachter davon aus, dass die gesamte Sprei-
zung der Honorartafel erhalten bleiben soll. Die Erweiterung von zwei auf drei Honorarzonen wird
wie folgt umgesetzt.

Fiir jeden Wert der Bezugsgréf3e in Verrechnungseinheiten wird der Honorarwert der Honorarzone I,
unten und der Honorarzone II, oben der Honorartafel HOAI 1996 betrachtet. Aus diesen Werten
wird die Differenz gebildet. In Abbildung 3.32 wird diese Differenz beispielhaft fiir die ersten fiinf
Zeilen der Honorartafel HOAI 1996 ermittelt.
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3 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Flachenplanung

Honorarzone I | Honorarzone II |Differenz aus HZ
Verr.echflungs- unten oben Tund HZ 11
einheiten
Euro Euro Euro
1.500 1.723 2.582 859
5.000 5.742 8.615 2.873
10.000 9.530 14.301 4.771
20.000 15.850 23.770 7.920
40.000 25.723 38.582 12.859

Abbildung 3.32 Ermittlung der Differenz aus den Honorarwerten Honorarzone I, unten und Honorar-
zone I, oben fiir das Leistungsbild Griinordnungsplan

Die Differenz aus Honorarzone I, unten und Honorarzone II, oben entspricht der Spreizung der ge-
samten Honorartafel. Innerhalb dieser Spreizung sollen die drei neuen Honorarzonen in einer Dritte-

lung gebildet werden.

Der Ubergangswert U von der neuen Honorarzone 1 zu der neuen Honorarzone II ergibt sich bei-

spielhaft bei 1.500 Verrechnungseinheiten zu:

U=1.723€+15-859€=2.009 €.

Der Ubergangswert von der neuen Honorarzone II zu der neuen Honorarzone 111 ergibt sich beispiel-

haft bei 1.500 Verrechnungseinheiten zu:

U=1.723€+7%-859€=2.296¢€.

Die Honorartafel HOAI 1996 fiir den Griinordnungsplan ergibt sich mit drei Honorarzonen wie in
Abbildung 3.33 dargestellt. Diese Honorartafel bildet die Grundlage fiir die weiteren Schritte.

Honorarzone I Honorarzone 11 Honorarzone 111
Verrechnungs- . . .
cinheiten von bis von bis von bis
Euro Euro Euro

1.500 1.723 2.009 2.009 2.296 2.296 2.582
5.000 5.742 6.700 6.700 7.657 7.657 8.615
10.000 9.530 11.120 11.120 12.711 12.711 14.301
20.000 15.850 18.490 18.490 21.130 21.130 23.770
40.000 25.723 30.009 30.009 34.296 34.296 38.582
60.000 32.380 37.778 37.778 43.175 43.175 48.573
80.000 38.582 45.014 45.014 51.446 51.446 57.878
100.000 43.639 50911 50.911 58.184 58.184 65.456
150.000 60.292 70.339 70.339 80.385 80.385 90.432
200.000 75.789 88.421 88.421 101.054 101.054 113.686
250.000 91.869 107.179 107.179 122.488 122.488 137.798
300.000 106.794 124.595 124.595 142.397 142.397 160.198
350.000 120.573 140.670 140.670 160.767 160.767 180.864
400.000 133.207 155.409 155.409 177.611 177.611 199.813
450.000 144.690 168.804 168.804 192.919 192.919 217.033
500.000 155.024 180.863 180.863 206.702 206.702 232.541
600.000 175.695 204.978 204.978 234.262 234.262 263.545
700.000 196.945 229.766 229.766 262.588 262.588 295.409
800.000 220.479 257.226 257.226 293.972 293.972 330.719
900.000 242.874 283.353 283.353 323.832 323.832 364.311
1.000.000 264.118 308.137 308.137 352.156 352.156 396.175

Abbildung 3.33 Honorartafel HOAI 1996 des Griinordnungsplans mit drei Honorarzonen
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3.4 Leistungsbild Griinordnungsplan

3.4.1.2 Anderung der BezugsgroBe von Verrechnungseinheiten zu Flichen in Hektar

Im BMVBS-Abschlussbericht wird vorgeschlagen, in Analogie zum Fldchennutzungsplan die Be-
zugsgroBe fir die Honorarermittlung fiir das Leistungsbild Griinordnungsplan von Verrechnungsein-
heiten (VE) auf Flichen in Hektar zu dndern. Dies wurde ausdriicklich durch den Auftraggeber be-
statigt. Der Vorschlag kann wegen der Harmonisierung der Honorartafeln im Bereich der Flachen-
planungen von den Gutachtern gut akzeptiert werden, da dies zu einer einfacheren und vergleichba-
ren Anwendbarkeit bei den Flichenplanungen fiihrt. Dabei ist jedoch zu beachten, dass durch diese
Vereinfachung die bisher differenzierte Methode aufgegeben wird. Auf die in Abschnitt 3.1.1.2 ge-
machten Ausfiihrungen wird ausdriicklich hingewiesen. Sie treffen auch bei diesem Leistungsbild

voll umfénglich zu.

Fiir die Umsetzung der Umrechnung der Bezugsgrofle von Verrechnungseinheiten zu Flachen in
Hektar muss ein Umrechnungsfaktor VE/ha bestimmt werden. Die Vertreter der Facharbeitsgruppe 1
(FAG 1 — Flachenplanung) stellten den Gutachtern eine Auflistung mit 155 realen Projekten zur Ver-
fligung. Aus dieser Auflistung kann fiir jedes Projekt das Verhiltnis von Verrechnungseinheiten zu
Flachen in Hektar ermittelt werden. Die Projekte sind in Anlage 3.10 zum Gutachten aufgefiihrt.

Der Median fiir die 155 Projekte liegt bei 1.012 VE/ha. Die Gutachter empfehlen daher einen Um-
rechnungsfaktor von 1.000 VE/ha anzusetzen, der in den weiterfithrenden Berechnungen unterstellt
wird.

Bei einem Umrechnungsfaktor von 1.000 VE/ha ergibt sich die Honorartafel HOAI 1996 fiir den

Griinordnungsplan auf Basis von Fldchen in Hektar wie in Abbildung 3.34 dargestellt. Die Umrech-
nung erfolgt dabei anhand der Honorartafel mit drei Honorarzonen aus Abbildung 3.33.

Honorarzone I Honorarzone 1T Honorarzone 111
Flichen . . 5
in Hektar von bis von bis von bis
Euro Euro Euro

15 1.723 2.009 2.009 2.296 2.296 2.582

5 5.742 6.700 6.700 7.657 7.657 8.615

10 9.530 11.120 11.120 12.711 12.711 14.301
20 15.850 18.490 18.490 21.130 21.130 23.770
40 25.723 30.009 30.009 34.296 34.296 38.582
60 32.380 37.778 37.778 43.175 43.175 48.573
80 38.582 45.014 45.014 51.446 51.446 57.878
100 43.639 50.911 50.911 58.184 58.184 65.456
150 60.292 70.339 70.339 80.385 80.385 90.432
200 75.789 88.421 88.421 101.054 101.054 113.686
250 91.869 107.179 107.179 122.488 122.488 137.798
300 106.794 124.595 124.595 142.397 142.397 160.198
350 120.573 140.670 140.670 160.767 160.767 180.864
400 133.207 155.409 155.409 177.611 177.611 199.813
450 144.690 168.804 168.804 192.919 192.919 217.033
500 155.024 180.863 180.863 206.702 206.702 232.541
600 175.695 204.978 204.978 234.262 234.262 263.545
700 196.945 229.766 229.766 262.588 262.588 295.409
800 220.479 257.226 257.226 293.972 293.972 330.719
900 242.874 283.353 283.353 323.832 323.832 364.311
1.000 264.118 308.137 308.137 352.156 352.156 396.175

Abbildung 3.34 Honorartafel HOAI 1996 des Griinordnungsplans auf Basis von Flichen mit drei Ho-

norarzonen
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3 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Flachenplanung

Die Anderung von einem ,,feineren” Berechnungssystem (Honorarermittlung nach Verrechnungs-
einheiten) zu einem ,,groberen” Berechnungssystem (Honorarermittlung nach Fldchen in Hektar)
fiihrt bei den meisten Projekten zu einer Honorarerhdhung oder Honorarreduzierung. Die Umrech-
nung von Verrechnungseinheiten zu Flachen in Hektar wurde von den Gutachtern so gewdhlt, dass
sich bei einer représentativen Zusammensetzung von verschiedenen Projekten im Mittel die Hono-
rarerh6hungen und Honorarreduzierungen ausgleichen.

3.4.1.3 Auskommlichkeit der Honorare bei kleinen Flichen

Im BMVBS-Abschlussbericht wird darauf hingewiesen, dass die Auskdmmlichkeit der Honorare bei
kleinen Fldchen nicht gegeben sei. Im Zusammenhang mit der Bewertung des Einflussfaktors p; —
Mehr- oder Minderaufwand wird dieser Aspekt beriicksichtigt. Dort wird der bewertete Mehr- oder
Minderaufwand fiir das Referenzobjekt an kleinere Flachen angepasst, so dass das Honorar bei klei-
neren Flachen stirker angehoben wird als bei groeren Flachen. Aulerdem wird auf die Abbildung
der Honorare durch eine mathematische Funktion verwiesen (siche Abschnitt 3.4.2) Dort ergibt sich
auch bei Flachen zwischen ca. 70 ha und 300 ha eine leichte Honorarerhdhung.

3.4.2 Mathematische Formel fiir den Honorarverlauf der Honorartafel HOAI 1996

Die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 (Abbildung 3.34) werden
nach den Ausfithrungen in Abschnitt 2.4 iiber eine mathematische Formel abgebildet. Aus der Ab-
bildung 3.35 konnen die Parameter der Formel entnommen werden.

b
. = . + . +

et Formelparameter: y(x) =a - x +c - x+d
a b c d

Griinordnungsplan 1943,1 0,7411 3,713 1500

Abbildung 3.35 Parameter der mathematischen Formel fiir den Honorarverlauf fiir das Leistungsbild
Griinordnungsplan

Die Abbildung 3.36 zeigt einen Vergleich zwischen den Honoraren nach der entwickelten Formel
und der Kurve, die die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 abbildet.
Eine Anhebung der Honorare bei kleinen Fliachen (bis ca. 300 ha) wurde dabei bewusst in Kauf ge-
nommen, auch um den Wiinschen nach einer Honoraranhebung bei kleinen Flachen gerecht zu wer-
den (siehe Abschnitt 3.4.1.3). Die Abweichungen im Bereich zwischen ca. 500 ha und 900 ha sind
prozentual eher als gering einzuschétzen.
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===Honorartafel nach Formel

Abbildung 3.36 Honorare nach der entwickelten Formel und Honorare aus der Honorartafel HOAI
1996 fiir das Leistungsbild Griinordnungsplan

3.4.3 Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013

Der Einflussfaktor ugp — Baupreisentwicklung wird mit pgp = 1,0000 (siche Abschnitt 2.3.1), der
Einflussfaktor pn; — Kostenentwicklung mit p; = 1,3900 (siehe Abschnitt 2.3.2) und der Einflussfak-
tor y, — Rationalisierung mit p, = 0,9183 (siche Abschnitt 2.3.3) angesetzt.

Der Einflussfaktor p; — Mehr- oder Minderaufwand wird in Anlage 3.4 bewertet. In dieser Bewer-
tung wird der Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Verdnderungen bei den rechtlichen und
technischen Anforderungen im Zeitraum von 1996 bis 2013 sowie aufgrund von Anderungen der
Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussbericht zusammen betrachtet. Der Einflussfaktor p; —

Mehr- oder Minderaufwand wird fiir vier ProjektgroBen angegeben. **

Die Umrechnung von Verrechnungseinheiten zu Fldchen in Hektar erfolgt nach den Ausfiihrungen in
Abschnitt 3.4.1.
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3 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Flichenplanung

Die Abbildung 3.37 zeigt die verschiedenen Einflussfaktoren.

. . T b3 3 T
Leistungsbild
cIstings - - . (15ha)  (200ha)  (700ha)  (1.000 ha)
Griinordnungsplan 1,0000 1,3900 09183 12375 1,1900 1,1900 1,1710

Abbildung 3.37 Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Griin-
ordnungsplan

Der Einflussfaktor u; — Mehr- oder Minderaufwand fiir die unterschiedlichen Projektgrofen wird an-
hand der Formeln in Abbildung 3.38 ermittelt. Die Herleitung dieser Formeln erfolgt nach den Aus-
fiihrungen in Abschnitt 2.3.4.4.

Flachen A in Hektar Einflussfaktor ps(A) [%]
A< 200 ha -0,023929471 - A + 23,7858942
200 ha <A< 700 ha 0-A+ 19
A> 700 ha -0,006333333 - A + 234333333

Abbildung 3.38 Berechnung des Mehr- oder Minderaufwands fiir unterschiedliche Projektgroflen fiir
das Leistungsbild Griinordnungsplan

Beispiel:  Fiir eine Fldche von A = 5 ha ergibt sich der Einflussfaktor us;(4) [%] zu:
us(5) [%] =-0,023929471 - 5 + 23,7858942 = 23,66624685 %
Der Einflussfaktor u; ergibt sich fiir diese Projektgrofie zu us; = 1,2367.

3.44 Bestimmung der Honorarzonen

Mit den Honorarzonenfaktoren pyz aus Abbildung 3.39 werden die Honorarzonen ermittelt. Die Be-
stimmung der Honorarzonenfaktoren erfolgt nach den Ausfithrungen in Abschnitt 2.5.

Honorarzone I Honorarzone 11 Honorarzone I11
von bis von bis von bis
0,80 093 0,93 1,07 1,07 1,20

Abbildung 3.39 Honorarzonenfaktoren fiir das Leistungsbild Griinordnungsplan

3.4.5 Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013

Grundlagen der Honorarempfehlung HOAI 2013 sind die allgemeine Formel fiir den Honorarverlauf
yx)=a-x"+c-x+d,

die fiir das Leistungsbild ermittelten Formelparameter, Einflussfaktoren und Honorarzonenfaktoren.

Die Berechnung der Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 erfolgt nach den Ausfiithrun-
gen in Abschnitt 2.6 anhand der Formel:
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3.4 Leistungsbild Griinordnungsplan

HA) =(a-A’+c-A+d) py-pp - u3(A) - pug.
In Abbildung 3.40 ist die Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild

Griinordnungsplan dargestellt.

Honorarzone 1 Honorarzone 1T Honorarzone 11T
Flichen . . 2
in Hekiar von bis von bis von bis
Euro Euro Euro
15 5.219 6.067 6.067 6.980 6.980 7.828
2 6.008 6.985 6.985 8.036 8.036 9.013
3 7.450 8.661 8.661 9.965 9.965 11.175
4 8.770 10.195 10.195 11.730 11.730 13.155
5 10.006 11.632 11.632 13.383 13.383 15.009
10 15.445 17.955 17.955 20.658 20.658 23.167
15 20.183 23.462 23.462 26.994 26.994 30.274
20 24.513 28.496 28.496 32.785 32.785 36.769
25 28.560 33.201 33.201 38.199 38.199 42.840
30 32.394 37.658 37.658 43.326 43.326 48.590
40 39.580 46.011 46.011 52.938 52.938 59.370
50 46.282 53.803 53.803 61.902 61.902 69.423
75 61.579 71.586 71.586 82.362 82.362 92.369
100 75.430 87.687 87.687 100.887 100.887 113.145
125 88.255 102.597 102.597 118.042 118.042 132.383
150 100.288 116.585 116.585 134.136 134.136 150.433
175 111.675 129.822 129.822 149.366 149.366 167.513
200 122.516 142.425 142.425 163.866 163.866 183.774
225 133.555 155.258 155.258 178.630 178.630 200.333
250 144.284 167.730 167.730 192.980 192.980 216.426

Abbildung 3.40 Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Griinordnungsplan

Beispiel:  Fiir eine Fldche von A = 5 ha betrdgt u; = 1, 2367. Fiir Honorarzone II, unten
ergibt sich das Honorar H(A) zu:
HA) =(a-A +c-A+d) gz tz3(A)  Huz
=(1.943,1- 5" +3713-5+1.500) - 1,3900 - 0,9183 - 1,2367 - 0,93

=11.631,97€

Die Tafelwerte werden mit vier Nachkommastellen bei allen Einflussfaktoren gerechnet
aufser bei us;(A). Dieser Einflussfaktor wird nicht gerundet. Dadurch ergibt sich in der
Tafel der auf volle Euro gerundete Wert von 11.632 €.

Hinweis:

3.4.6 Prozentuale Verinderung der Honorare HOAI 2009 durch die Honoraremp-
fehlung HOAI 2013

Die Abbildung 3.41 zeigt die prozentualen Verdnderungen der Honorare nach der Honorarempfeh-
lung HOAI 2013 gegeniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Griinordnungs-
plan. Dabei liegt die Honorartafel aus Abbildung 3.34 zugrunde, bei der die Anzahl der Honorarzo-
nen von zwei auf drei erweitert und die Bezugsgrofle von Verrechnungseinheiten in Fldchen in Hek-
tar umgerechnet wurde. Diese Honorartafel basiert auf der HOAI 1996 und muss somit um 10 Pro-
zent erhoht werden, um die Vergleichsgrundlage nach HOAI 2009 zu ermitteln.
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3 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Flachenplanung

Flichen Honorarzone I Honorarzone I1 Honorarzone 111
in Hektar von bis von bis von bis
15 +17541 % + 174,52 % +174,52 % +176,33 % +176,33 % +175,63 %
5 + 5842 % +57.83 % +57.83 % + 58,89 % + 58,89 % + 5837 %
10 +47.33 % +46,79 % +46,79 % +47,75 % +47,75 % + 4727 %
20 +40,60 % +40,11 % +40,11 % +41,05 % +41,05 % +40,62 %
40 +39.,88 % +39,39 % +3939 % +4032 % +40,32 % +39.89 %
60 +47,12 % +46,59 % +46,59 % +47,57 % +47,57 % +47,11 %
80 +51,62 % +51,08 % +51,08 % +52,09 % +52,09 % +51,61 %
100 +57,14 % +56,58 % +56,58 % +57,63 % +57,63 % +57,14 %
150 +5122 % +50,68 % + 50,68 % +51,70 % +51,70 % +5123 %
200 + 46,96 % +46,43 % +46,43 % + 4742 % +4742 % + 46,95 %
250 + 42,78 % +4227 % +4227 % +4323 % +43.23 % + 42,78 %

Abbildung 3.41 Prozentuale Verinderungen der Honorare nach der Honorarempfehlung HOAI 2013
gegeniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Griinordnungsplan

Die prozentuale Erh6hung der Honorare liegt im Bereich von +39,39 % bis +58,89 %. Die Ausreier
bei der Flache von 1,5 ha von ca. 175,5 % werden dabei nicht betrachtet. Diese entstehen durch die
Abweichung der entwickelten Formel von den Honoraren der Honorartafel HOAI 1996. Diese Ab-
weichung erscheint den Gutachtern aber akzeptabel, da damit den besonderen Wiinschen nach der
Auskommlichkeit der Honorare bei kleinen Flachen besonders entsprochen wird. Allein aus den Fak-
toren uy -l - z(A) ergibt sich bei 5 ha eine Honorarerhohung von 1,3900 - 0,9183 - 1,2367 =
1,5786, somit von 57,86 %. Absolut betrachtet entspricht die Erhdhung zum Beispiel bei einer Fla-
che von 5 ha und Honorarzone II, Mindestsatz von 7.370 € (nach HOAI 2009) auf 11.632 €. Bezo-
gen auf den Zeitraum von 1996 bis 2013 werden die Honorare der HOAI 2009 ohne Beriicksichti-
gung der Ausreifler zwischen +2,0 % p. a. und +2,8 % p. a. erhoht. Die Abbildung 3.41 zeigt, dass
die Honorare fiir Flachen bis 5 ha starker erh6ht werden als die Honorare fiir groere Flachen. Diese
unterschiedliche Erhohung der Honorare entsteht durch die entwickelte Formel fiir den Honorarver-
lauf, die einheitlichen Honorarzonenfaktoren und den variablen Faktor p;(A).

3.47 Prozentsiitze fiir die Gewichtung der Leistungsphasen

Die Leistungsbilder der Flachenplanung zeichnen sich dadurch aus, dass im BMVBS-Abschluss-
bericht weitreichende strukturelle Anderungen der Leistungsbilder im Vergleich zur HOAI 2009
empfohlen wurden. So wurden teilweise Leistungsphasen grundsétzlich gedndert aufgestellt oder die
Anzahl der Leistungsphasen von fiinf auf drei reduziert. Zur Harmonisierung der Leistungsbilder der
Flachenplanung wird empfohlen, dem Vorschlag aus dem BMVBS-Abschlussbericht zu folgen. Die
Abbildung 3.42 zeigt die Empfehlung fiir die Prozentsétze der Leistungsphasen des Leistungsbildes
Landschaftsplan.
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3.4 Leistungsbild Griinordnungsplan

Leistungsphase Prozentsatz
1 3%
2 37 %
3 50 %
4 10 %

Abbildung 3.42 Prozentsitze der Leistungsphasen fiir das Leistungsbild Griinordnungsplan
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3 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Flachenplanung

3.5 Leistungsbild Landschaftsrahmenplan

3.5.1 Allgemeines

In den nachfolgenden Abschnitten wird die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild
Landschaftsrahmenplan entwickelt. Grundlage der Berechnungen ist die Honorartafel der HOAI
1996. Dafiir wurden die Tafelwerte von Deutsche Mark in Euro mit dem Faktor 1,95583 umgerech-
net. Diese Werte entsprechen den Tafelwerten der HOAI 2002. In der HOAI 2009 wurden die Ta-
felwerte pauschal und linear um 10 Prozent erhoht.

Bei der Ermittlung der Honorarempfehlung HOAI 2013 werden alle sich auf die Honorare auswir-
kenden Einfliisse beriicksichtigt. Dazu gehdren die allgemeine Kostenentwicklung, die Verdanderung
der Arbeitsprozesse und die Anderungen, die sich aus dem BMVBS-Abschlussbericht ergeben.

3.5.1.1 Erweiterung von 2 Honorarzonen auf 3 Honorarzonen

Im BMVBS-Abschlussbericht wird vorgeschlagen, die Anzahl der Honorarzonen fiir das Leistungs-
bild Landschaftsrahmenplan von zwei Honorarzonen auf drei Honorarzonen zu erweitern. Dieser
Vorschlag zur Harmonisierung der Honorartafeln im Bereich der Flachenplanungen wird von den
Gutachtern unterstiitzt, da auf diese Weise eine differenzierte Bewertung des Schwierigkeitsgrades
iiber die drei Honorarzonen mdglich ist. Dabei gehen die Gutachter davon aus, dass die gesamte
Spreizung der Honorartafel erhalten bleiben soll. Die Erweiterung von zwei auf drei Honorarzonen
wird wie folgt umgesetzt.

Fiir jeden Wert der BezugsgroBe in Flichen wird der Honorarwert der Honorarzone I, unten und der
Honorarzone II, oben der Honorartafel HOAI 1996 betrachtet. Aus diesen Werten wird die Differenz
gebildet. In Abbildung 3.43 wird diese Differenz beispielhaft fiir die ersten fiinf Zeilen der Honorar-
tafel HOAI 1996 ermittelt.

. Honorarzone I | Honorarzone II |Differenz aus HZ
.Flachen unten oben Tund HZ 11
in Hektar
Euro Euro Euro
5.000 29.456 44.181 14.725
6.000 33.863 50.797 16.934
7.000 38.020 57.029 19.009
8.000 41.936 62.904 20.968
9.000 45.474 68.211 22.737

Abbildung 3.43 Ermittlung der Differenz aus den Honorarwerten Honorarzone I, unten und Honorar-
zone I1, oben fiir das Leistungsbild Landschaftsrahmenplan

Die Differenz aus Honorarzone I, unten und Honorarzone 11, oben entspricht der Spreizung der ge-
samten Honorartafel. Innerhalb dieser Spreizung sollen die drei neuen Honorarzonen in einer Dritte-
lung gebildet werden.
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3.5 Leistungsbild Landschaftsrahmenplan

Der Ubergangswert U von der neuen Honorarzone I zu der neuen Honorarzone II ergibt sich bei-

spielhaft bei einer Fldche von 5.000 ha zu:
U=29.456 €+ Y- 14.725 € =34.364 €.

Der Ubergangswert von der neuen Honorarzone II zu der neuen Honorarzone III ergibt sich beispiel-
haft bei einer Flache von 5.000 ha zu:

U=29.456€+%-14.725 € =39.273 €.

Die Honorartafel HOAI 1996 fiir den Landschaftsrahmenplan ergibt sich mit drei Honorarzonen wie
in Abbildung 3.44 dargestellt. Diese Honorartafel bildet die Grundlage fiir die weiteren Schritte.

Honorarzone 1 Honorarzone 11 Honorarzone 11T
Flichen . . .
in Hektar von bis von bis von bis
Euro Euro Euro

5.000 29.456 34.364 34.364 39.273 39.273 44.181
6.000 33.863 39.508 39.508 45.152 45.152 50.797
7.000 38.020 44.356 44.356 50.693 50.693 57.029
8.000 41.936 48.925 48.925 55915 55.915 62.904
9.000 45.474 53.053 53.053 60.632 60.632 68.211
10.000 48.660 56.772 56.772 64.885 64.885 72.997
12.000 54.550 63.639 63.639 72.728 72.728 81.817
14.000 59.724 69.679 69.679 79.634 79.634 89.589
16.000 64.673 75.453 75.453 86.233 86.233 97.013
18.000 69.244 80.786 80.786 92.327 92.327 103.869
20.000 74.122 86.477 86.477 98.831 98.831 111.186
25.000 86.270 100.649 100.649 115.029 115.029 129.408
30.000 96.460 112.537 112.537 128.613 128.613 144.690
35.000 105.101 122.620 122.620 140.138 140.138 157.657
40.000 112.535 131.291 131.291 150.047 150.047 168.803
45.000 118.563 138.325 138.325 158.086 158.086 177.848
50.000 125.456 146.366 146.366 167.276 167.276 188.186
60.000 138.085 161.100 161.100 184.114 184.114 207.129
70.000 149.512 174.431 174.431 199.349 199.349 224.268
80.000 158.470 184.882 184.882 211.293 211.293 237.705
90.000 167.428 195.332 195.332 223.237 223.237 251.141
100.000 176.846 206.318 206.318 235.791 235.791 265.263

Abbildung 3.44 Honorartafel HOAI 1996 des Landschaftsrahmenplans mit drei Honorarzonen

3.5.1.2 Auskommlichkeit der Honorare bei kleinen Flichen

Im BMVBS-Abschlussbericht wird darauf hingewiesen, dass die Auskommlichkeit der Honorare bei
kleinen Flachen nicht gegeben sei. Im Zusammenhang mit der Bewertung des Einflussfaktors p; —
Mehr- oder Minderaufwand wird dieser Aspekt beriicksichtigt. Dort wird der bewertete Mehr- oder
Minderaufwand fiir das Referenzobjekt an kleinere Flachen angepasst, so dass das Honorar bei klei-
neren Flachen stirker angehoben wird als bei groBeren Flachen. Aulerdem wird auf die Abbildung
der Honorare durch eine mathematische Funktion verwiesen (siche Abschnitt 3.5.2). Auch dort erge-
ben sich bei kleineren Flachen hohere Honorare.

3.5.2 Mathematische Formel fiir den Honorarverlauf der Honorartafel HOAI 1996

Die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 (Abbildung 3.44) werden
nach den Ausfithrungen in Abschnitt 2.4 iiber eine mathematische Formel abgebildet. Aus der Ab-
bildung 3.45 konnen die Parameter der Formel entnommen werden.
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3 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Flachenplanung

b
Leistungsbild Formelparameter: y(x) =a - x +c¢-x+d

a b c d
Landschaftsrahmenplan 500 0,53 0,0 0,0

Abbildung 3.45 Parameter der mathematischen Formel fiir den Honorarverlauf fiir das Leistungsbild
Landschaftsrahmenplan

Die Abbildung 3.46 zeigt einen Vergleich zwischen den Honoraren nach der entwickelten Formel
und der Kurve, die die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996
(Abbildung 3.44) abbildet. Eine Anhebung der Honorare bei kleinen Fldchen wurde dabei bewusst in
Kauf genommen, auch um den Wiinschen nach einer Honoraranhebung bei kleinen Flidchen gerecht
zu werden (sieche Abschnitt 3.5.1.2).
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== Honorartafel nach Formel

Abbildung 3.46 Honorare nach der entwickelten Formel und Honorare aus der Honorartafel HOAI
1996 fiir das Leistungsbild Landschaftsrahmenplan

3.5.3 Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013

Der Einflussfaktor pgp — Baupreisentwicklung wird mit pgp = 1,0000 (siche Abschnitt 2.3.1), der
Einflussfaktor u; — Kostenentwicklung mit p; = 1,3900 (siehe Abschnitt 2.3.2) und der Einflussfak-
tor W, — Rationalisierung mit p, = 0,9183 (siche Abschnitt 2.3.3) angesetzt.

Der Einflussfaktor p; — Mehr- oder Minderaufwand wird in Anlage 3.5 bewertet. In dieser Bewer-
tung wird der Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Verdnderungen bei den rechtlichen und
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3.5 Leistungsbild Landschaftsrahmenplan

technischen Anforderungen im Zeitraum von 1996 bis 2013 sowie aufgrund von Anderungen der
Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussbericht zusammen betrachtet. Der Einflussfaktor p; —
Mehr- oder Minderaufwand wird fiir vier Projektgro3en angegeben.

Die Abbildung 3.47 zeigt die verschiedenen Einflussfaktoren.

. . 3 13 13 13
Leistungsbild
eistungs Her H H2 (5000ha)  (20.000ha)  (70.000ha) (100.000 ha)
Landschaftsrahmenplan 10000 13900 09183 13275 12620 12620 12358

Abbildung 3.47 Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Land-
schaftsrahmenplan

Der Einflussfaktor pi; — Mehr- oder Minderaufwand fiir die unterschiedlichen Projektgroen wird an-
hand der Formeln in Abbildung 3.48 ermittelt. Die Herleitung dieser Formeln erfolgt nach den Aus-
fiihrungen in Abschnitt 2.3.4.4.

Flichen A in Hektar Einflussfaktor ps(A) [%]

A< 20.000 ha -0,000436667 - A + 34,9333333
20.000ha <A<  70.000 ha 0-A+ 262
A > 70.000 ha -8,73333E-05 - A + 32,3133333

Abbildung 3.48 Berechnung des Mehr- oder Minderaufwands fiir unterschiedliche Projektgrofien fiir
das Leistungsbild Landschaftsrahmenplan

Beispiel:  Fiir eine Fliche von A = 80.000 ha ergibt sich der Einflussfaktor us(A) [%o] zu:
U3(80.000) [%] = -8,73333 - 107 - 80.000 + 32,3133333 = 25,326669 %
Der Einflussfaktor us ergibt sich fiir diese Projektgrdfie zu uz =~ 1,2533.

3.54 Bestimmung der Honorarzonen

Mit den Honorarzonenfaktoren iz aus Abbildung 3.49 werden die Honorarzonen ermittelt. Die Be-
stimmung der Honorarzonenfaktoren erfolgt nach den Ausfithrungen in Abschnitt 2.5.

Honorarzone | Honorarzone 11 Honorarzone 111
von bis von bis von bis
0,80 0,93 0,93 1,07 1,07 1,20

Abbildung 3.49 Honorarzonenfaktoren fiir das Leistungsbild Landschaftsrahmenplan

3.5.5 Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013
Grundlagen der Honorarempfehlung HOAI 2013 sind die allgemeine Formel fiir den Honorarverlauf

yx)=a-x’+c-x+d,
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3 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Flachenplanung

die fiir das Leistungsbild ermittelten Formelparameter, Einflussfaktoren und Honorarzonenfaktoren.

Die Berechnung der Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 erfolgt nach den Ausfiithrun-
gen in Abschnitt 2.6 anhand der Formel:

HA) =(a-A’+c-A+d) - py-ppu3(A) - iy

In Abbildung 3.50 ist die Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild
Landschaftsrahmenplan dargestellt.

Honorarzone 1 Honorarzone 11 Honorarzone 111
Fliachen . . )
in Hektar von bis von bis von bis
Euro Euro Euro

5.000 61.880 71.935 71.935 82.764 82.764 92.820

6.000 67.933 78.973 78.973 90.861 90.861 101.900

7.000 73.473 85.413 85.413 98.270 98.270 110.210

8.000 78.600 91.373 91.373 105.128 105.128 117.901

9.000 83.385 96.936 96.936 111.528 111.528 125.078
10.000 87.880 102.161 102.161 117.540 117.540 131.820
12.000 96.149 111.773 111.773 128.599 128.599 144.223
14.000 103.631 120.471 120.471 138.607 138.607 155.447
16.000 110.477 128.430 128.430 147.763 147.763 165.716
18.000 116.791 135.769 135.769 156.208 156.208 175.186
20.000 122.649 142.580 142.580 164.043 164.043 183.974
25.000 138.047 160.480 160.480 184.638 184.638 207.070
30.000 152.052 176.761 176.761 203.370 203.370 228.078
40.000 177.097 205.875 205.875 236.867 236.867 265.645
50.000 199.330 231.721 231.721 266.604 266.604 298.995
60.000 219.553 255.230 255.230 293.652 293.652 329.329
70.000 238.243 276.958 276.958 318.650 318.650 357.365
80.000 253.946 295.212 295.212 339.652 339.652 380.918
90.000 268.420 312.038 312.038 359.011 359.011 402.630
100.000 281.843 327.643 327.643 376.965 376.965 422.765

Abbildung 3.50 Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Landschaftsrahmenplan

Beispiel:  Fiir eine Fldche von A = 80.000 ha betrdgt u; = 1, 2533. Fiir Honorarzone I, unten
ergibt sich das Honorar H(A) zu:

HA)=(a-A +c-A+d) -u; -tz - us(A) - iz
= (500 - 80.000" + 0 - 80.000 + 0) - 1,3900 - 0,9183 - 1,2533 - 0,93
=295.219,52 €

Hinweis: Die Tafelwerte werden mit vier Nachkommastellen bei allen Einflussfaktoren gerechnet
aufser bei us(4). Dieser Einflussfaktor wird nicht gerundet. Dadurch ergibt sich in der
Tafel der auf volle Euro gerundete Wert von 295.212 €

3.5.6 Prozentuale Verinderung der Honorare HOAI 2009 durch die Honoraremp-
fehlung HOAI 2013

Die Abbildung 3.51 zeigt die prozentualen Verdnderungen der Honorare nach der Honorarempfeh-
lung HOAI 2013 gegeniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Landschaftsrah-
menplan. Dabei liegt die Honorartafel aus Abbildung 3.44 zugrunde, bei der die Anzahl der Hono-
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3.5 Leistungsbild Landschaftsrahmenplan

rarzonen von zwei auf drei erweitert wurde. Diese Honorartafel basiert auf der HOAI 1996 und muss
somit um 10 Prozent erh6ht werden, um die Vergleichsgrundlage nach HOAI 2009 zu ermitteln.

Flichen Honorarzone 1 Honorarzone 1T Honorarzone 11T
in Hektar von bis von bis von bis

5.000 +90,98 % +90,30 % +90,30 % +91,58 % +91,58 % +90,99 %
6.000 + 8238 % +81,72 % +81,72% +82,94 % +8294 % +82,36 %
7.000 +75.68 % + 75,06 % +7506 % +76.23 % +76.23 % +75,68 %
8.000 +70,39 % +69,78 % +69,78 % +70,92 % +70,92 % +70,39 %
9.000 + 66,70 % +66,11 % +66,11 % +67,22 % +6722 % + 66,70 %
10.000 +64,18 % +63,59 % +63,59 % + 64,68 % + 64,68 % +64,17 %
12.000 +60,23 % +59,67 % +59,67 % + 60,75 % +60,75 % +60,25 %
14.000 +57,74 % +57,18 % +57,18 % +5823 % +5823 % +57,74 %
16.000 +5530 % + 54,74 % + 54,74 % + 55,78 % + 55,78 % +55,29 %
18.000 +5333 % + 52,78 % +52,78 % + 5381 % + 53,81 % +5333 %
20.000 +5043 % +49.89 % +49.89 % + 50,89 % + 50,89 % +5042 %
25.000 +4547 % +44.95 % +44.95 % +45,92 % + 45,92 % +4547 %
30.000 +4330 % +42,79 % +42,79 % +43,75 % +43,75 % +4330 %
35.000 +4235% +41,84 % +41,84 % +42,79 % +42,79 % +4235%
40.000 +43,06 % +42,55 % +42,55 % +43,51 % +4351 % +43,06 %
45.000 +4431 % + 43,80 % +43.80 % +44,76 % +44,76 % +4431 %
50.000 +44.44 % +43,92 % +43.92 % +44.89 % +44.,89 % +44.44 %
60.000 +44.,54 % +44,03 % +44.03 % +45,00 % +45,00 % +44,54 %
70.000 +44.86 % +4434 % +4434 % +4531 % +4531 % +44.86 %
80.000 +45,68 % +45,16 % +45,16 % +46,14 % + 46,14 % +45,68 %
90.000 +45,74 % +4523 % +4523 % +46,20 % + 46,20 % +4575 %
100.000 +44.88 % +44.37 % +4437 % +4534 % +45,34 % +44.89 %

Abbildung 3.51 Prozentuale Verinderungen der Honorare nach der Honorarempfehlung HOAI 2013
gegeniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Landschaftsrahmen-
plan

Die prozentuale Erh6hung der Honorare liegt im Bereich von +41,84 % bis +91,58 %. Allein aus den
Faktoren u; - p5 - 13(A) ergibt sich bei 5 ha eine Honorarerh6hung von 1,3900 - 0,9183 - 1,2533 =
1,5998, somit von 59,98 %. Absolut betrachtet entspricht die Erh6hung zum Beispiel bei einer Fla-
che von 6.000 ha und Honorarzone II, Mindestsatz von 43.459 € (nach HOAI 2009) auf 78.973 €.
Bezogen auf den Zeitraum von 1996 bis 2013 werden die Honorare der HOAI 2009 zwischen +2,1
% p. a. und +3,9 % p. a. erhoht. Die Abbildung 3.51 zeigt, dass die Honorare fiir Flachen bis ca.
12.000 ha um 60 % und mehr erhoht wurden. Somit wird den Wiinschen nach einer stirkeren Erho-
hung von kleineren Flidchen besonders entsprochen. Die unterschiedliche Erhéhung der Honorare
entsteht durch die entwickelte Formel fiir den Honorarverlauf, die einheitlichen Honorarzonenfakto-
ren und den variablen Faktor p;(A).

3.5.7 Prozentsitze fiir die Gewichtung der Leistungsphasen

Die Leistungsbilder der Flichenplanung zeichnen sich dadurch aus, dass im BMVBS-Abschluss-
bericht weitreichende strukturelle Anderungen der Leistungsbilder im Vergleich zur HOAI 2009
empfohlen wurden. So wurden teilweise Leistungsphasen grundsitzlich gedndert aufgestellt oder die
Anzahl der Leistungsphasen von fiinf auf drei reduziert. Zur Harmonisierung der Leistungsbilder der
Flachenplanung wird empfohlen, dem Vorschlag aus dem BMVBS-Abschlussbericht zu folgen. Die
Abbildung 3.52 zeigt die Empfehlung fiir die Prozentsétze der Leistungsphasen des Leistungsbildes
Landschaftsplan.
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Leistungsphase Prozentsatz
1 3%
2 37 %
3 50 %
4 10 %

Abbildung 3.52 Prozentsitze der Leistungsphasen fiir das Leistungsbild Landschaftsrahmenplan
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3.6 Leistungsbild Landschaftspflegerischer Begleitplan

3.6.1 Allgemeines

In den nachfolgenden Abschnitten wird die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild
Landschaftspflegerischer Begleitplan entwickelt. Grundlage der Berechnungen ist die Honorartafel
der HOAI 1996. Dafiir wurden die Tafelwerte von Deutsche Mark in Euro mit dem Faktor 1,95583
umgerechnet. Diese Werte entsprechen den Tafelwerten der HOAI 2002. In der HOAI 2009 wurden
die Tafelwerte pauschal und linear um 10 Prozent erhoht.

Bei der Ermittlung der Honorarempfehlung HOAI 2013 werden alle sich auf die Honorare auswir-
kenden Einfliisse beriicksichtigt. Dazu gehdren die allgemeine Kostenentwicklung, die Verdnderung
der Arbeitsprozesse und auch die Anderungen, die sich aus dem BMVBS-Abschlussbericht ergeben.

3.6.1.1 Honorartafel fiir das Leistungsbild Landschaftspflegerischer Begleitplan

Im BMVBS-Abschlussbericht wird formuliert ,, Im Rahmen der Umstellung von Verrechnungsein-
heiten (VE) auf Fldchenansdtze sollte fiir den LBP auch eine eigene Honorartabelle entwickelt wer-

(39
den. "

Der Vorschlag kann wegen der Harmonisierung der Honorartafeln im Bereich der Fliachen-
planungen von den Gutachtern gut akzeptiert werden, da dies zu einer einfacheren und vergleichba-
ren Anwendbarkeit bei den Flachenplanungen fiihrt. Im BMVBS-Abschlussbericht wird weiter vor-
geschlagen, dass die Honorartafel fiir das Leistungsbild Landschaftspflegerischer Begleitplan auf
der Honorartafel des Leistungsbildes Griinordnungsplan basieren soll. Die Gutachter schlieBen sich
dieser Vorgehensweise an und legen fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013 des Leistungsbildes
Landschaftspflegerischer Begleitplan die Honorartafel HOAI 1996 des Leistungsbildes Griinord-

nungsplanes (Abbildung 3.34) zugrunde.

Auf die in Abschnitt 3.1.1.2 gemachten Ausfithrungen wird ausdriicklich hingewiesen. Sie treffen
auch bei diesem Leistungsbild voll umfanglich zu.

3.6.1.2 Auskommlichkeit der Honorare bei kleinen Flichen

Im BMVBS-Abschlussbericht wird darauf hingewiesen, dass die Auskommlichkeit der Honorare bei
kleinen Flidchen nicht gegeben sei. Im Zusammenhang mit der Bewertung des Einflussfaktors p; —
Mehr- oder Minderaufwand wird dieser Aspekt beriicksichtigt. Dort wird der bewertete Mehr- oder
Minderaufwand fiir das Referenzobjekt an kleinere Flachen angepasst, so dass das Honorar bei klei-
neren Flachen stirker angehoben wird als bei groeren Flachen. Aulerdem wird auf die Abbildung
der Honorare durch eine mathematische Funktion verwiesen (sieh Abschnitt 3.6.2). Auch dort erge-
ben sich bei kleineren Flidchen hohere Honorare.

39 BMVBS-Abschlussbericht, Seite 147
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3 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Flachenplanung

3.6.2 Mathematische Formel fiir den Honorarverlauf der Honorartafel HOAI 1996

Die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 (Abbildung 3.34) werden
nach den Ausfiithrungen in Abschnitt 2.4 {iber eine mathematische Formel abgebildet. Aus der Ab-
bildung 3.53 kénnen die Parameter der Formel entnommen werden.

. = . b .
et Formelparameter: y(x) =a - x +c¢-x+d
a b c d
Landschaftspflegerischer Begleitplan 1943,1 0,7411 3,7130 1500

Abbildung 3.53 Parameter der mathematischen Formel fiir den Honorarverlauf fiir das Leistungsbild
Landschaftspflegerischer Begleitplan

Die Abbildung 3.54 zeigt einen Vergleich zwischen den Honoraren nach der entwickelten Formel
und der Kurve, die die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 abbildet.
Eine Anhebung der Honorare bei kleinen Flachen (bis ca. 300 ha) wurde dabei bewusst in Kauf ge-
nommen, auch um den Wiinschen nach einer Honoraranhebung bei kleinen Flachen gerecht zu wer-
den (siehe Abschnitt 3.6.1.2). Die Abweichungen im Bereich zwischen ca. 500 ha und 900 ha sind
prozentual eher als gering einzuschétzen.

350.000
325.000 ~
300.000 /
275.000 /

250.000

225.000 /
200.000 /

150.000

125.000 /

100.000 /

75.000 -

Honorare in Euro
3
W
f=1
f=1
f=]

50.000 -

25.000 /

0 T T T T T )
0 200 400 600 800 1.000 1.200
Fliache in Hektar

Honorartafel zu LB Landschaftspflegerischer Begleitplan | § xx (1) HOAI-BMVBS-Abschlussbericht

=== Honorartafel nach Formel

Abbildung 3.54 Honorare nach der entwickelten Formel und Honorare aus der Honorartafel HOAI
1996 fiir das Leistungsbild Landschaftspflegerischer Begleitplan
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3.6.3  Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013

Der Einflussfaktor pugp — Baupreisentwicklung wird mit pgp = 1,0000 (siche Abschnitt 2.3.1), der
Einflussfaktor p; — Kostenentwicklung mit p; = 1,3900 (siche Abschnitt 2.3.2) und der Einflussfak-
tor y, — Rationalisierung mit p, = 0,9183 (siche Abschnitt 2.3.3) angesetzt.

Der Einflussfaktor p3; — Mehr- oder Minderaufwand wird in Anlage 3.6 bewertet. In dieser Bewer-
tung wird der Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Verdnderungen bei den rechtlichen und
technischen Anforderungen im Zeitraum von 1996 bis 2013 sowie aufgrund von Anderungen der
Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussbericht zusammen betrachtet. Der Einflussfaktor p; —
Mehr- oder Minderaufwand wird fiir vier ProjektgroB3en angegeben.

Die Abbildung 3.55 zeigt die verschiedenen Einflussfaktoren.

15 3 1] M
(1,5ha) (200 ha) (700ha)  (1.000 ha)

Landschaftspflegerischer Begleitplan 1,0000 1,3900 09183 1,2625 1,2100 1,2100 1,1890

Leistungsbild UBp W 12

Abbildung 3.55 Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Land-
schaftspflegerischer Begleitplan

Der Einflussfaktor y; — Mehr- oder Minderaufwand fiir die unterschiedlichen Projektgréen wird an-
hand der Formeln in Abbildung 3.56 ermittelt. Die Herleitung dieser Formeln erfolgt nach den Aus-
fiihrungen in Abschnitt 2.3.4.4.

Flichen A in Hektar Einflussfaktor ps(A) [%]
A< 200 ha -0,026448363 - A + 26,2896725
200 ha <A< 700 ha 0-A+ 21
A > 700 ha -0,007 - A+ 259

Abbildung 3.56 Berechnung des Mehr- oder Minderaufwands fiir unterschiedliche Projektgrofien fiir
das Leistungsbild Landschaftspflegerische Begleitplan

Beispiel:  Fiir eine Fldche von A = 5 ha ergibt sich der Einflussfaktor us;(4) [%] zu:
us(5) [%] = -0,026448363 - 5 + 26,2896725 = 26,15743069 %
Der Einflussfaktor us ergibt sich fiir diese Projektgrofie zu u; = 1, 2616.

3.6.4 Bestimmung der Honorarzonen

Mit den Honorarzonenfaktoren iz aus Abbildung 3.57 werden die Honorarzonen ermittelt. Die Be-
stimmung der Honorarzonenfaktoren erfolgt nach den Ausfiihrungen in Abschnitt 2.5.
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Honorarzone I Honorarzone 11 Honorarzone 111
von bis von bis von bis
0,80 0,93 093 1,07 1,07 1,20

Abbildung 3.57 Honorarzonenfaktoren fiir das Leistungsbild Landschaftspflegerischer Begleitplan

3.6.5 Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013

Grundlagen der Honorarempfehlung HOAI 2013 sind die allgemeine Formel fiir den Honorarverlauf
yx)=a-x"+c-x+d,

die fiir das Leistungsbild ermittelten Formelparameter, Einflussfaktoren und Honorarzonenfaktoren.

Die Berechnung der Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 erfolgt nach den Ausfiihrun-
gen in Abschnitt 2.6 anhand der Formel:

HA) =(a-A’+c-A+d)-py-ppu3(A) - iy

In Abbildung 3.58 ist die Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild
Landschaftspflegerischer Begleitplan dargestellt.

Honorarzone 1 Honorarzone 11 Honorarzone 111
Flachen . . .
in Hektar von bis von bis von bis
Euro Euro Euro

1,5 5.324 6.189 6.189 7.121 7.121 7.986
6.130 7.126 7.126 8.199 8.199 9.195

3 7.600 8.836 8.836 10.166 10.166 11.401

4 8.947 10.401 10.401 11.966 11.966 13.420

5 10.207 11.866 11.866 13.652 13.652 15.311

10 15.755 18.315 18.315 21.072 21.072 23.632
25 29.126 33.859 33.859 38.956 38.956 43.689
50 47.180 54.846 54.846 63.103 63.103 70.769
75 62.748 72.944 72.944 83.925 83.925 94.121
100 76.829 89.314 89.314 102.759 102.759 115.244
125 89.855 104.456 104.456 120.181 120.181 134.782
150 102.062 118.647 118.647 136.508 136.508 153.093
175 113.602 132.062 132.062 151.942 151.942 170.402
200 124.575 144.819 144.819 166.620 166.620 186.863
300 167.729 194.985 194.985 224.338 224.338 251.594
400 207.279 240.961 240.961 277.235 277.235 310.918
500 244.349 284.056 284.056 326.817 326.817 366.524
600 279.559 324.987 324.987 373.910 373.910 419.338
800 343.814 399.683 399.683 459.851 459.851 515.720
1.000 400.847 465.985 465.985 536.133 536.133 601.270

Abbildung 3.58 Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Landschaftspflegerischer Be-
gleitplan

Beispiel:  Fiir eine Fldche von A = 5 ha betrdgt u; = 1, 2616. Fiir Honorarzone II, unten
ergibt sich das Honorar H(A) zu:

HA)=(a-A +c-A+d) -y -pz-u3(A) - tyz
=(1.943,1-5"1 +3713-5+1.500) - 1,3900 - 0,9183 - 1,2616 - 0,93

=11.862,41 €
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Hinweis: Die Tafelwerte werden mit vier Nachkommastellen bei allen Einflussfaktoren gerechnet
aufser bei us;(A). Dieser Einflussfaktor wird nicht gerundet. Dadurch ergibt sich in der
Tafel der auf volle Euro gerundete Wert von 11.866 €.

3.6.6 Prozentuale Verinderung der Honorare HOAI 2009 durch die Honoraremp-
fehlung HOAI 2013

Die Abbildung 3.59 zeigt die prozentualen Verdnderungen der Honorare nach der Honorarempfeh-
lung HOAI 2013 gegeniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Landschaftspflege-
rischer Begleitplan. Dabei liegt die Honorartafel aus Abbildung 3.34 zugrunde, bei der die Anzahl
der Honorarzonen von zwei auf drei erweitert und die Bezugsgrofie von Verrechnungseinheiten in
Flachen in Hektar umgerechnet wurde. Diese Honorartafel basiert auf der HOAI 1996 und muss so-
mit um 10 Prozent erhoht werden, um die Vergleichsgrundlage nach HOAI 2009 zu ermitteln.

Flichen Honorarzone 1 Honorarzone 1T Honorarzone IIT
in Hektar von bis von bis von bis

15 + 180,95 % + 180,05 % + 180,05 % + 181,91 % + 18191 % + 181,20 %

5 +61,61 % +61,00 % +61,00 % + 62,08 % + 62,08 % +61,56 %

10 +50,29 % +49,73 % +49,73 % +50,71 % +50,71 % +50,23 %
20 +41,49 % +41,00 % +41,00 % +41,96 % +41,96 % +41,52 %
40 +4122 % +40,72 % +40,72 % + 41,66 % + 41,66 % +4123 %
60 +49,94 % +49,40 % +49.40 % +50,41 % + 50,41 % +49,93 %
80 + 54,49 % +53,93 % +53,93 % + 54,96 % + 54,96 % + 5447 %
100 + 60,05 % +59,48 % +5948 % + 60,56 % + 60,56 % + 60,06 %
150 +53,89 % +53,34 % +5334% +5438 % + 54,38 % +53,90 %
200 +4943 % +48,89 % +48,89 % +49,89 % + 49,89 % +4942 %
250 +44,62 % +44,11 % +44,11 % +45,08 % + 45,08 % +44,63 %
300 +42,78 % +4227 % +4227 % +4322 % +4322 % +42,77 %
350 +4137 % +40,87 % +40,87 % +41.81 % +41.81 % +4137 %
400 +41,46 % +40,95 % +40,95 % +41,90 % +41,90 % +41,46 %
450 +41.88 % +41,37 % +4137 % +4232 % +42,32 % + 41,88 %
500 +43.29 % +42,78 % + 42,78 % +43,74 % +43,74 % +4329 %
600 + 44,65 % +44,13 % +44,13 % +45,10 % +45,10 % + 44,65 %
700 +43.87 % +43,36 % + 43,36 % +4433 % +44.33 % + 43,88 %
800 +41,76 % +41,26 % +41,26 % +42.21 % +4221 % +41,76 %
900 +3937 % + 38,87 % + 38,87 % +39,80 % + 39,80 % +39.37 %

1.000 +3797 % +3748 % +3748 % + 38,40 % +3840 % +3797 % |

Abbildung 3.59 Prozentuale Verinderungen der Honorare nach der Honorarempfehlung HOAI 2013
gegeniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Landschaftspflegeri-
scher Begleitplan

Die prozentuale Erhhung der Honorare liegt im Bereich von +37,48 % bis +62,08 % ohne die Aus-
reifer bei der Fliache von 1,5 ha von ca. +181,1 %. Diese Ausrei3er entstehen durch die Abweichung
der entwickelten Formel von den Honoraren der Honorartafel HOAI 1996. Diese Abweichung er-
scheint den Gutachtern akzeptabel, um die Auskdmmlichkeit der Honorare bei kleinen Flachen zu
erhohen. Allein aus den Faktoren u; -y, - 3(A) ergibt sich bei 5 ha eine Honorarerh6hung von
1,3900 - 0,9183 - 1,2616 = 1,6104, somit von 61,04 %. Absolut betrachtet entspricht die Erh6hung
zum Beispiel bei einer Fliche von 5 ha und Honorarzone II, Mindestsatz von 7.370 € (nach HOAI
2009) auf 11.866 €. Bezogen auf den Zeitraum von 1996 bis 2013 werden die Honorare der HOAI
2009 ohne Bertiicksichtigung der Ausreier zwischen +1,9 % p. a. und +2,9 % p. a. erhdoht. Die Ab-
bildung 3.59 zeigt, dass die Honorare fiir kleinere Flachen (z. B. zwischen 60 ha und 200 ha liegen
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3 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Flachenplanung

die prozentualen Erhéhungen zwischen 48,89 % und 60,56 %) stirker erhoht werden als die Honora-
re fiir grofere Flachen (z. B. zwischen 500 ha und 900 ha mit Erh6hungen zwischen 38,87 % und
45,10 %). Diese unterschiedliche Erhohung der Honorare entsteht durch die entwickelte Formel fiir
den Honorarverlauf, die einheitlichen Honorarzonenfaktoren und den variablen Faktor p;(A).

3.6.7 Prozentsiitze fiir die Gewichtung der Leistungsphasen

Die Leistungsbilder der Flachenplanung zeichnen sich dadurch aus, dass im BMVBS-Abschluss-
bericht weitreichende strukturelle Anderungen der Leistungsbilder im Vergleich zur HOAI 2009
empfohlen wurden. So wurden teilweise Leistungsphasen grundsétzlich gedndert aufgestellt oder die
Anzahl der Leistungsphasen von fiinf auf drei reduziert. Zur Harmonisierung der Leistungsbilder der
Flachenplanung wird empfohlen, dem Vorschlag aus dem BMVBS-Abschlussbericht zu folgen. Die
Abbildung 3.60 zeigt die Empfehlung fiir die Prozentsétze der Leistungsphasen des Leistungsbildes
Landschaftsplan.

Leistungsphase Prozentsatz
1 3%
2 37 %
3 50 %
4 10 %

Abbildung 3.60 Prozentsitze der Leistungsphasen fiir das Leistungsbild Landschaftspflegerischer Be-
gleitplan
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3.7 Leistungsbild Pflege- und Entwicklungsplan

3.7 Leistungsbild Pflege- und Entwicklungsplan

3.7.1  Allgemeines

In den nachfolgenden Abschnitten wird die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild
Pflege- und Entwicklungsplan entwickelt. Grundlage der Berechnungen ist die Honorartafel der
HOALI 1996. Dafiir wurden die Tafelwerte von Deutsche Mark in Euro mit dem Faktor 1,95583 um-
gerechnet. Diese Werte entsprechen den Tafelwerten der HOAI 2002. In der HOAI 2009 wurden die
Tafelwerte pauschal und linear um 10 Prozent erhoht.

Bei der Ermittlung der Honorarempfehlung HOAI 2013 werden alle sich auf die Honorare auswir-
kenden Einfliisse beriicksichtigt. Dazu gehdren die allgemeine Kostenentwicklung, die Verdnderung
der Arbeitsprozesse und die Anderungen, die sich aus dem BMVBS-Abschlussbericht ergeben.

3.7.1.1 Auskommlichkeit der Honorare bei kleinen Flichen

Im BMVBS-Abschlussbericht wird darauf hingewiesen, dass die Auskommlichkeit der Honorare bei
kleinen Flidchen nicht gegeben sei. Im Zusammenhang mit der Bewertung des Einflussfaktors p; —
Mehr- oder Minderaufwand wird dieser Aspekt beriicksichtigt. Dort wird der bewertete Mehr- oder
Minderaufwand fiir das Referenzobjekt an kleinere Flachen angepasst, so dass das Honorar bei klei-
neren Flachen stirker angehoben wird als bei groBeren Flachen. Aulerdem wird auf die Abbildung
der Honorare durch eine mathematische Funktion verwiesen (sieche Abschnitt 3.7.2) Auch dort erge-
ben sich bei Flidchen zwischen etwa 700 ha und 3.000 ha hoher Honorare.

3.7.2 Mathematische Formel fiir den Honorarverlauf der Honorartafel HOAI 1996

Die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 werden nach den Ausfiih-
rungen in Abschnitt 2.4 iiber eine mathematische Formel abgebildet. Aus der Abbildung 3.61 kénnen
die Parameter der Formel entnommen werden.

b
- = . + . +
Lt i Formelparameter: y(x) =a- x +c-x+d
a b © d
Pflege- und Entwicklungsplan 29143 0,37 2,9425 1000

Abbildung 3.61 Parameter der mathematischen Formel fiir den Honorarverlauf fiir das Leistungsbild
Pflege- und Entwicklungsplan

Die Abbildung 3.62 zeigt einen Vergleich zwischen den Honoraren nach der entwickelten Formel
und der Kurve, die die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 abbildet.
Die Formel stellt eine gute Ndherung des Honorarverlaufs dar. Eine Anhebung der Honorare zwi-
schen etwa 700 ha und 3.000 ha wurde bewusst in Kauf genommen, auch um den Wiinschen nach
einer Honoraranhebung bei kleineren Flachen gerecht zu werden (siehe Abschnitt 3.7.1.1).

95
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== Honorartafel nach Formel

Abbildung 3.62 Honorare nach der entwickelten Formel und Honorare aus der Honorartafel HOAI
1996 fiir das Leistungsbild Pflege- und Entwicklungsplan

3.7.3  Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013

Der Einflussfaktor pgp — Baupreisentwicklung wird mit ugp = 1,0000 (sieche Abschnitt 2.3.1), der
Einflussfaktor p; — Kostenentwicklung mit p; = 1,3900 (siehe Abschnitt 2.3.2) und der Einflussfak-
tor 1, — Rationalisierung mit p, = 0,9183 (siche Abschnitt 2.3.3) angesetzt.

Der Einflussfaktor p; — Mehr- oder Minderaufwand wird in Anlage 3.7 bewertet. In dieser Bewer-
tung wird der Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Verdnderungen bei den rechtlichen und
technischen Anforderungen im Zeitraum von 1996 bis 2013 sowie aufgrund von Anderungen der
Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussbericht zusammen betrachtet. Der Einflussfaktor p; —
Mehr- oder Minderaufwand wird fiir vier Projektgrofen angegeben.

Die Abbildung 3.63 zeigt die verschiedenen Einflussfaktoren.

. . 1 1 1 1
Leistungsbild
CBINgS Hae t H2 (10 ha) (00ha)  (2500ha)  (10.000 ha)
Pflege- und Entwicklungsplan 1,0000 1,3900 0,9183 1,1963 1,1570 1,1570 1,1413

Abbildung 3.63 Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Pflege-
und Entwicklungsplan
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3.7 Leistungsbild Pflege- und Entwicklungsplan

Der Einflussfaktor p; — Mehr- oder Minderaufwand fiir die unterschiedlichen ProjektgréBen wird an-
hand der Formeln in Abbildung 3.64 ermittelt. Die Herleitung dieser Formeln erfolgt nach den Aus-
fithrungen in Abschnitt 2.3.4.4.

Flichen A in Hektar Einflussfaktor ps(A) [%]
A< 200 ha -0,020684211 - A + 19,8368421
200 ha <A< 2500ha 0-A+ 157
A>  2500ha -0,000209333 - A + 16,2233333

Abbildung 3.64 Berechnung des Mehr- oder Minderaufwands fiir unterschiedliche Projektgrofien fiir
das Leistungsbild Pflege- und Entwicklungsplan

Beispiel:  Fiir eine Fliche von A = 100 ha ergibt sich der Einflussfaktor us;(4) [%6] zu:
us3(100) [%] = -0,020684211 - 100 + 19,8368421 = 17,768421 %
Der Einflussfaktor us; ergibt sich fiir diese Projektgrofie zu uz = 1,1777.

3.74  Bestimmung der Honorarzonen

Mit den Honorarzonenfaktoren ;7 aus Abbildung 3.65 werden die Honorarzonen ermittelt. Die Be-
stimmung der Honorarzonenfaktoren erfolgt nach den Ausfithrungen in Abschnitt 2.5.

Honorarzone | Honorarzone 11 Honorarzone 111
von bis von bis von bis
0,40 0,80 0,80 1,20 1,20 1,60

Abbildung 3.65 Honorarzonenfaktoren fiir das Leistungsbild Pflege- und Entwicklungsplan

3.7.5 Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013

Grundlagen der Honorarempfehlung HOAI 2013 sind die allgemeine Formel fiir den Honorarverlauf
y=a-x"+c-x+d,

die fiir das Leistungsbild ermittelten Formelparameter, Einflussfaktoren und Honorarzonenfaktoren.

Die Berechnung der Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 erfolgt nach den Ausfiihrun-
gen in Abschnitt 2.6 anhand der Formel:

HA) =(a-A +c-A+d) - puy-pp - p3(A) - g

In Abbildung 3.66 ist die Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild
Pflege- und Entwicklungsplan dargestellt.
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3 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Flachenplanung

Honorarzone 1 Honorarzone 11 Honorarzone 111
Flichen . . .
in Hektar von bis von bis von bis
Euro Euro Euro
5 3.852 7.704 7.704 11.556 11.556 15.408
10 4.802 9.603 9.603 14.405 14.405 19.207
15 5.481 10.963 10.963 16.444 16.444 21.925
20 6.029 12.058 12.058 18.087 18.087 24.116
30 6.906 13.813 13.813 20.719 20.719 27.626
40 7.612 15.225 15.225 22.837 22.837 30.450
50 8.213 16.425 16.425 24.638 24.638 32.851
75 9.433 18.866 18.866 28.298 28.298 37.731
100 10.408 20.816 20.816 31.224 31.224 41.633
150 11.949 23.899 23.899 35.848 35.848 47.798
200 13.165 26.330 26.330 39.495 39.495 52.660
300 15.318 30.636 30.636 45.954 45.954 61.272
400 17.087 34.174 34.174 51.262 51.262 68.349
500 18.621 37.242 37.242 55.863 55.863 74.484
750 21.833 43.666 43.666 65.500 65.500 87.333
1.000 24.507 49.014 49.014 73.522 73.522 98.029
1.500 28.966 57.932 57.932 86.898 86.898 115.864
2.500 36.065 72.131 72.131 108.196 108.196 144.261
5.000 49.288 98.575 98.575 147.863 147.863 197.150
10.000 69.015 138.029 138.029 207.044 207.044 276.058

Abbildung 3.66 Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Pflege- und Entwicklungsplan

Beispiel:  Fiir eine Fldiche von A = 100 ha betrdgt u; = 1,1777. Fiir Honorarzone II, unten
ergibt sich das Honorar H(A) zu:

HA)=(a-A +c-A+d) -p; -1z - 13(A) - iz
=(2.914,3- 100" + 2,9425 - 100 + 1.000) - 1,3900 - 0,9183 - 1,1777 - 0,80
=20.816,56 €

Hinweis: Die Tafelwerte werden mit vier Nachkommastellen bei allen Einflussfaktoren gerechnet
aufier bei us(4). Dieser Einflussfaktor wird nicht gerundet. Dadurch ergibt sich in der
Tafel der auf volle Euro gerundete Wert von 20.816 €.

3.7.6  Prozentuale Verinderung der Honorare HOAI 2009 durch die Honoraremp-
fehlung HOAI 2013

Die Abbildung 3.67 zeigt die prozentualen Verdnderungen der Honorare nach der Honorarempfeh-
lung HOAI 2013 gegeniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Pflege- und Ent-

wicklungsplan.
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3.7 Leistungsbild Pflege- und Entwicklungsplan

Flichen Honorarzone 1 Honorarzone 11 Honorarzone 111

in Hektar von bis von bis von bis
5 +49,53 % +49,71 % +49,71 % +49,65 % +49,65 % +49,69 %
10 +4821 % +48,33 % +4833 % +4847 % +4847 % +48.48 %
15 +47,62 % +47.67 % +47.67 % +47.67 % +47,67 % + 47,66 %
20 +47.66 % +47,75 % +47775 % +47,78 % +4778 % +47.81 %
30 +45.82 % +45,75 % +4575 % + 45,66 % +45,66 % +4567 %
40 +4292 % +42.85 % +42.85 % +42.87 % +42,87 % +42.85 %
50 +40,56 % +40,53 % +40,53 % +40,59 % +40,59 % +40,58 %
75 +35.92 % + 35,86 % + 35,86 % +35.81 % +35.81 % + 35,80 %
100 +3228 % +32,32 % +3232 % +3231 % +3231 % +3233 %
150 +2791 % +27,99 % +27,99 % +27,99 % +27,99 % +28,01 %
200 +26,20 % +26,16 % +26,16 % +26,14 % +26,14 % +26,14 %
300 + 28,66 % +28,65 % + 28,65 % + 28,65 % +28,65 % +28,65 %
400 +3135% +31,35% +3135% +31,33 % +31,33 % +31,34 %
500 +33,99 % +34,02 % +34,02 % +34,04 % + 34,04 % +34,04 %
1.000 +3948 % +39,51 % +39,51 % +39,50 % + 39,50 % +39,51 %
2.500 +36.67 % +36,68 % +36,68 % +36,68 % +36,68 % +36,68 %
5.000 +31,74 % +31,74 % +31,74 % +31,75% +31,75 % +31,75%
10.000 +3243 % +3244 % + 3244 % +32,44 % +32,44 % +3244 %

Abbildung 3.67 Prozentuale Verinderungen der Honorare nach der Honorarempfehlung HOAI 2013
gegeniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Pflege- und Entwick-
lungsplan

Die prozentuale Erhohung der Honorare liegt im Bereich von +26,14 % bis +49,71 %. Allein aus den
Faktoren p, - w, - pny(A) ergibt sich bei 5 ha eine Honorarerh6hung von 1,3900 - 0,9183 - 1,1777 =
1,5033, somit von 50,33 %. Absolut betrachtet entspricht die Erh6hung zum Beispiel bei einer Fla-
che von 5 ha und Honorarzone II, Mindestsatz von 5.146 € (HOAI 2009) auf 7.704 €. Bezogen auf
den Zeitraum von 1996 bis 2013 werden die Honorare der HOAI 2009 zwischen +1,4 % p. a. und
+2,4 % p. a. erhoht. Die Abbildung 3.67 zeigt, dass die Honorare fiir kleinere Flachen stérker erhoht
werden (z. B. zwischen 5 ha und 30 ha liegen die prozentualen Erh6hungen zwischen 45,66 % und
49,71 %) als die Honorare fiir groBere Flachen (z. B. zwischen 200 ha und 1.000 ha liegen die pro-
zentualen Erhdhungen zwischen 26,14 % und 39,51 %). Diese unterschiedliche Erhohung der Hono-
rare entsteht durch die entwickelte Formel fiir den Honorarverlauf, die einheitlichen Honorarzonen-
faktoren und den variablen Faktor p;(A).

3.7.7  Prozentsitze fiir die Gewichtung der Leistungsphasen

Die Leistungsbilder der Flachenplanung zeichnen sich dadurch aus, dass im BMVBS-Abschluss-
bericht weitreichende strukturelle Anderungen der Leistungsbilder im Vergleich zur HOAI 2009
empfohlen wurden. So wurden teilweise Leistungsphasen grundsétzlich geéndert aufgestellt oder die
Anzahl der Leistungsphasen von fiinf auf drei reduziert. Zur Harmonisierung der Leistungsbilder der
Flachenplanung wird empfohlen, dem Vorschlag aus dem BMVBS-Abschlussbericht zu folgen. Die
Abbildung 3.68 zeigt die Empfehlung fiir die Prozentsétze der Leistungsphasen des Leistungsbildes
Landschaftsplan.
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Leistungsphase Prozentsatz
1 3%
2 37 %
3 50 %
4 10 %

Abbildung 3.68 Prozentsitze der Leistungsphasen fiir das Leistungsbild Pflege- und Entwicklungsplan
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3.8 Leistungsbild Umweltvertriglichkeitsstudie

3.8.1 Allgemeines

In den nachfolgenden Abschnitten wird die Honorarempfehlungen HOAI 2013 fiir das Leistungsbild
Umweltvertraglichkeitsstudie entwickelt. Grundlage der Berechnungen ist die Honorartafel der
HOALI 1996. Dafiir wurden die Tafelwerte von Deutsche Mark in Euro mit dem Faktor 1,95583 um-
gerechnet. Diese Werte entsprechen den Tafelwerten der HOAI 2002. In der HOAI 2009 wurden die
Tafelwerte pauschal und linear um 10 Prozent erhoht.

Bei der Ermittlung der Honorarempfehlung HOAI 2013 werden alle sich auf die Honorare auswir-
kenden Einfliisse beriicksichtigt. Dazu gehdren die allgemeine Kostenentwicklung, die Verdnderung
der Arbeitsprozesse und die Anderungen, die sich aus dem BMVBS-Abschlussbericht ergeben.

3.8.1.1 Auskommlichkeit der Honorare bei kleinen Flichen

Im BMVBS-Abschlussbericht wird darauf hingewiesen, dass die Auskommlichkeit der Honorare bei
kleinen Flidchen nicht gegeben sei. Im Zusammenhang mit der Bewertung des Einflussfaktors p; —
Mehr- oder Minderaufwand wird dieser Aspekt beriicksichtigt. Dort wird der bewertete Mehr- oder
Minderaufwand fiir das Referenzobjekt an kleinere Flachen angepasst, so dass das Honorar bei klei-
neren Flachen stirker angehoben wird als bei groBeren Flachen. Aulerdem wird auf die Abbildung
der Honorare durch eine mathematische Funktion verwiesen (sieche Abschnitt 3.8.2) Auch dort erge-
ben sich bei Flichen bis etwa 2.000 ha hher Honorare.

3.8.2 Mathematische Formel fiir den Honorarverlauf der Honorartafel HOAI 1996

Die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 werden nach den Ausfiih-
rungen in Abschnitt 2.4 iiber eine mathematische Formel abgebildet. Aus der Abbildung 3.69 kénnen
die Parameter der Formel entnommen werden.

b
. = . + . +
e s Formelparameter: y(x) =a- x +c-x+d
a b © d
Umweltvertriglichkeitsstudie 635,81 0,6426 0,2 1500

Abbildung 3.69 Parameter der mathematischen Formel fiir den Honorarverlauf fiir das Leistungsbild
Umweltvertriglichkeitsstudie

Die Abbildung 3.70 zeigt einen Vergleich zwischen den Honoraren nach der entwickelten Formel
und der Kurve, die die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 abbildet.
Eine Anhebung der Honorare bei kleinen Flichen wurde dabei bewusst in Kauf genommen. Die
Abweichungen im Bereich zwischen ca. 5.000 ha und 8.000 ha sowie ab 9.000 ha sind prozentual
eher als gering einzuschétzen. Eine Anhebung der Honorare bis ca. 2.000 ha wurde bewusst in Kauf
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genommen, auch um den Wiinschen nach einer Honoraranhebung bei kleineren Flachen gerecht zu
werden (siehe Abschnitt 3.8.1.1).

300.000

250.000

150.000

Honorare in Euro

100.000

50.000 -

0 1.000 2.000 3.000 4.000 5.000 6.000 7.000 8.000 9.000 10.000
Flachen in Hektar

Honorartafel zu LB Umweltvertraglichkeitsstudie | § 48b (1) HOAI 1996 | Anlage 1.1.2 HOAI 2009 | § xx (1) HOAI-BMVBS-Abschlussbericht

e==Honorartafel nach Formel

Abbildung 3.70 Honorare nach der entwickelten Formel und Honorare aus der Honorartafel HOAI
1996 fiir das Leistungsbild Umweltvertriglichkeitsstudie

3.8.3 Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013

Der Einflussfaktor pgp — Baupreisentwicklung wird mit pgp = 1,0000 (siche Abschnitt 2.3.1), der
Einflussfaktor u; — Kostenentwicklung mit p; = 1,3900 (siehe Abschnitt 2.3.2) und der Einflussfak-
tor W, — Rationalisierung mit p, = 0,9183 (siche Abschnitt 2.3.3) angesetzt.

Der Einflussfaktor pu; — Mehr- oder Minderaufwand wird in Anlage 3.8 bewertet. In dieser Bewer-
tung wird der Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Verdnderungen bei den rechtlichen und
technischen Anforderungen im Zeitraum von 1996 bis 2013 sowie aufgrund von Anderungen der
Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussbericht zusammen betrachtet. Der Einflussfaktor p; —
Mehr- oder Minderaufwand wird fiir vier Projektgroen angegeben.

Die Abbildung 3.71 zeigt die verschiedenen Einflussfaktoren.
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3.8 Leistungsbild Umweltvertriaglichkeitsstudie

. ) 3 T 13 13
Leistungsbild
CIStungs Her H H2 (50ha)  (5.000ha)  (7.500ha) (10000 ha)
Umweltvertraglichkeitsstudie 1,0000 1,3900 09183 1,1825 1,1460 1,1460 1,1314

Abbildung 3.71 Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Um-
weltvertriglichkeitsstudie

Der Einflussfaktor pi; — Mehr- oder Minderaufwand fiir die unterschiedlichen Projektgroen wird an-
hand der Formeln in Abbildung 3.10 ermittelt. Die Herleitung dieser Formeln erfolgt nach den Aus-
fiihrungen in Abschnitt 2.3.4.4.

Flichen A in Hektar Einflussfaktor ps(A) [%]

A< 5.000 ha -0,000737374 - A + 18,2868687
5.000 ha <A< 7.500ha 0-A+ 146
A>  7.500 ha -0,000584 - A + 18,98

Abbildung 3.72 Berechnung des Mehr- oder Minderaufwands fiir unterschiedliche Projektgrofien fiir
das Leistungsbild Umweltvertriglichkeitsstudie

Beispiel:  Fiir eine Fliche von A = 100 ha ergibt sich der Einflussfaktor u3(4) [%] zu:
us3(100) [%] =-0,000737374 - 100 + 18,2868687 = 18,2131313 %
Der Einflussfaktor us ergibt sich fiir diese Projektgrdofie zu uz = 1,1821.

3.8.4 Bestimmung der Honorarzonen

Mit den Honorarzonenfaktoren pyz aus Abbildung 3.73 werden die Honorarzonen ermittelt. Die Be-
stimmung der Honorarzonenfaktoren erfolgt nach den Ausfithrungen in Abschnitt 2.5.

Honorarzone | Honorarzone 11 Honorarzone 111
von bis von bis von bis
0,72 091 091 1,09 1,09 1,28

Abbildung 3.73 Honorarzonenfaktoren fiir das Leistungsbild Umweltvertriglichkeitsstudie

3.8.5 Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013

Grundlagen der Honorarempfehlung HOAI 2013 sind die allgemeine Formel fiir den Honorarverlauf
y)=a-x"+c-x+d,

die fiir das Leistungsbild ermittelten Formelparameter, Einflussfaktoren und Honorarzonenfaktoren.

Die Berechnung der Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 erfolgt nach den Ausfiihrun-
gen in Abschnitt 2.6 anhand der Formel:

HA)=(a-A’+c-A+d)- -1y u3(A) - iy
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3 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Flachenplanung

In Abbildung 3.74 ist die Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild
Umweltvertriglichkeitsstudie dargestellt.

Honorarzone I Honorarzone IT Honorarzone 11T
Flichen . . 0
in Hektar von bis von bis von bis
Euro Euro Euro
50 10.176 12.862 12.862 15.406 15.406 18.091
100 14.972 18.923 18.923 22.666 22.666 26.617
150 18.942 23.940 23.940 28.676 28.676 33.674
200 22.454 28.380 28.380 33.994 33.994 39.919
300 28.644 36.203 36.203 43.364 43.364 50.923
400 34.117 43.120 43.120 51.649 51.649 60.653
500 39.110 49.431 49.431 59.209 59.209 69.530
750 50.211 63.461 63.461 76.014 76.014 89.264
1.000 60.004 75.838 75.838 90.839 90.839 106.674
1.500 77.182 97.550 97.550 116.846 116.846 137.213
2.000 92.278 116.629 116.629 139.698 139.698 164.049
2.500 105.963 133.925 133.925 160.416 160.416 188.378
3.000 118.598 149.895 149.895 179.544 179.544 210.841
4.000 141.533 178.883 178.883 214.266 214.266 251.615
5.000 162.148 204.937 204.937 245.474 245.474 288.263
6.000 182.186 230.263 230.263 275.810 275.810 323.887
7.000 201.072 254.133 254.133 304.401 304.401 357.461
8.000 218.466 276.117 276.117 330.734 330.734 388.384
9.000 234.394 296.247 296.247 354.846 354.846 416.700
10.000 249.492 315.330 315.330 377.704 377.704 443.542

Abbildung 3.74 Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Umweltvertriglichkeitsstudie

Beispiel: Fiir eine Fldiche von A = 100 ha betréigt u; =~ 1,1821. Fiir Honorarzone II, unten
ergibt sich das Honorar H(A) zu:

HA)=(a-A +c-A+d) -y -pz - u3(A) - tyz
=(63581-100"% +0,2- 100 + 1.500) - 1,3900 - 0,9183 - 1,1821 - 0,91
=18.922,44 €

Hinweis: Die Tafelwerte werden mit vier Nachkommastellen bei allen Einflussfaktoren gerechnet
aufier bei us3(4). Dieser Einflussfaktor wird nicht gerundet. Dadurch ergibt sich in der
Tafel der auf volle Euro gerundete Wert von 18.923 €.

3.8.6  Prozentuale Veranderung der Honorare HOAI 2009 durch die Honoraremp-
fehlung HOAI 2013

Die Abbildung 3.75 zeigt die prozentualen Verdnderungen der Honorare nach der Honorarempfeh-
lung HOAI 2013 gegeniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Umweltvertrag-

lichkeitsstudie.
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3.8 Leistungsbild Umweltvertriaglichkeitsstudie

Flichen Honorarzone 1 Honorarzone 1T Honorarzone IIT

in Hektar von bis von bis von bis
50 +34.23 % +38,93 % +38,93 % +40,99 % + 40,99 % +43,53 %
100 +48,13 % +53,35 % +5335% +55,61 % + 55,61 % + 5844 %
250 +55,57 % +59,09 % +59,09 % +60,05 % +60,05 % +61,97 %
500 +53.85 % +55,39 % +5539 % + 55,00 % + 55,00 % +5594 %
750 +51,06 % +51,26 % +51,26 % +49,99 % +49,99 % +50,28 %
1.000 +4844 % +47,51 % +4751 % +4557 % +45,57 % +4535 %
1.250 +46,03 % +44.49 % +4449 % +42,20 % +42,20 % +41,71 %
1.500 +4548 % +43,01 % +43,01 % +40,16 % +40,16 % +3927 %
1.750 +41,96 % +39,74 % +39,74 % +37,07 % +37,07 % +36,28 %
2.000 +4049 % +3849 % +3849 % +35,98 % +3598 % +3528 %
2.500 +3837 % +36,44 % +36,44 % +3397 % +3397 % +33,30 %
3.000 +36,07 % +3523 % +3523 % + 33,46 % +33,46 % +3327 %
3.500 +35.26 % +3481 % +34.81 % +33.28 % +33.28 % +3325%
4.000 +35,00 % +35,30 % +35,30 % +3427 % +34.27 % +34,59 %
4.500 +3525% +35,50 % +35,50 % +3442 % +3442 % +34,72 %
5.000 +35,12% +35,67 % +35,67 % +34,79 % +34,79 % +3523 %
5.500 +3395 % +35,69 % +35,69 % +35,60 % + 35,60 % +36,61 %
6.000 +33,55% +36,04 % +36,04 % +3647 % + 36,47 % +37.85 %
6.500 +33.36 % +36,14 % +36,14 % +36,77 % +36,77 % +3831 %
7.000 + 33,76 % +36,40 % + 36,40 % +36,92 % +36,92 % + 38,38 %
7.500 +32,19 % +34.87 % +34.87 % +35.44 % +35.44 % +36,92 %
8.000 +31,02 % +33.83 % +33.83 % + 34,50 % + 34,50 % + 36,05 %
8.500 +29,78 % +32,17 % +32,17 % + 32,56 % + 32,56 % +33,90 %
9.000 + 28,86 % +30,84 % +30,84 % +30,96 % + 30,96 % + 32,08 %
9.500 +28,01 % +29,30 % +29.30 % +28,97 % +2897 % +29,75 %
10.000 +2743 % +28,02 % + 28,02 % +2724 % +2724 % + 27,68 %

Abbildung 3.75 Prozentuale Anderungen der Honorare nach der Honorarempfehlung HOAI 2013 ge-
geniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Umweltvertriglichkeits-
studie

Die prozentuale Erhohung der Honorare liegt im Bereich von +27,24 % bis +61,97 %. Allein aus den
Faktoren p, - w, - pny(A) ergibt sich bei 5 ha eine Honorarerh6hung von 1,3900 - 0,9183 - 1,1821 =
1,5089, somit von 50,89 %. Absolut betrachtet entspricht die Erh6hung zum Beispiel bei einer Fla-
che von 100 ha und Honorarzone II, Mindestsatz von 12.340 € (nach HOAI 2009) auf 18.923 €. Be-
zogen auf den Zeitraum von 1996 bis 2013 werden die Honorare der HOAI 2009 zwischen +1,4 %
p. a. und 2,9 % p. a. erhoht. Die Abbildung 3.75 zeigt, dass die Honorare fiir kleinere Flachen — bis
auf den Bereich um 50 ha — stirker erhoht werden (z. B. zwischen 100 ha und 750 ha liegen die pro-
zentualen Erhdhungen zwischen 49,99 % und 61,97 %) als die Honorare fiir groere Flachen (z. B.
zwischen 7.500 ha und 9.500 ha liegen die prozentualen Erhdhungen zwischen 28,97 % und
36,92 %). Diese unterschiedliche Erh6hung der Honorare entsteht durch die entwickelte Formel fiir
den Honorarverlauf, die einheitlichen Honorarzonenfaktoren und den variablen Faktor p;(A).

3.8.7  Prozentsitze fiir die Gewichtung der Leistungsphasen

Die Leistungsbilder der Flachenplanung zeichnen sich dadurch aus, dass im BMVBS-Abschluss-
bericht weitreichende strukturelle Anderungen der Leistungsbilder im Vergleich zur HOAI 2009
empfohlen wurden. So wurden teilweise Leistungsphasen grundsétzlich gedndert aufgestellt oder die
Anzahl der Leistungsphasen von fiinf auf drei reduziert. Zur Harmonisierung der Leistungsbilder der
Flachenplanung wird empfohlen, dem Vorschlag aus dem BMVBS-Abschlussbericht zu folgen. Die
Abbildung 3.76 zeigt die Prozentsitze fiir die Leistungsphasen des Leistungsbildes Umweltvertrag-
lichkeitsstudie.
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3 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Flachenplanung

Leistungsphase Prozentsatz
1 3%
2 37 %
3 50 %
4 10 %

Abbildung 3.76 Prozentsitze der Leistungsphasen fiir das Leistungsbild Umweltvertriglichkeitsstudie
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4 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Objektplanung

In diesem Kapitel werden die Honorarempfehlungen HOAI 2013 fiir
e das Leistungsbild Gebdude und Innenrdume (Abschnitt 4.1),
e das Leistungsbild Freianlagen (Abschnitt 4.2),
e das Leistungsbild Ingenieurbauwerke (Abschnitt 4.3),
e das Leistungsbild Verkehrsanlagen (Abschnitt 4.4),
e das Leistungsbild ortliche Bauiiberwachung (Abschnitt 4.5)

entwickelt.

4.1 Leistungsbild Gebiude und Innenriume

4.1.1  Allgemeines

In den nachfolgenden Abschnitten wird die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild
Gebdude und Innenrdume entwickelt. Grundlage der Berechnungen ist die Honorartafel der HOAI
1996. Dafiir wurden die Tafelwerte von Deutsche Mark in Euro mit dem Faktor 1,95583 umgerech-
net. Diese Werte entsprechen den Tafelwerten der HOAI 2002. In der HOAI 2009 wurden die Ta-
felwerte pauschal und linear um 10 % erhdht.

Bei der Ermittlung der Honorarempfehlung HOAI 2013 werden alle sich auf die Honorare auswir-
kenden Einfliisse beriicksichtigt. Dazu gehoren die allgemeine Kostenentwicklung, die Verdnderung
der Arbeitsprozesse und die Anderungen, die sich aus dem BMVBS-Abschlussbericht ergeben.

4.1.2 Mathematische Formel fiir den Honorarverlauf der Honorartafel HOAI 1996

Die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 werden nach den Ausfiih-
rungen in Abschnitt 2.4 {iber eine mathematische Formel abgebildet. Aus der Abbildung 4.1 kdnnen
die Parameter der Formel entnommen werden.

= . b .
Lt i Formelparameter: y(x) =a- x +c-x+d
a b © d
Gebidude und Innenrdume 04112 0,8941 0,002797 0,0

Abbildung 4.1 Parameter der mathematischen Formel fiir den Honorarverlauf fiir das Leistungsbild
Gebiude und Innenridume

Die Abbildung 4.2 zeigt einen Vergleich zwischen den Honoraren nach der entwickelten Formel und
der Kurve, die die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 abbildet. Die
Formel stellt eine sehr gute Néherung des Honorarverlaufs dar.
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4 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Objektplanung
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Honorartafel zu LB Gebédude und Innenrdume | § 16 (1) HOAI 1996 | § 34 (1) HOAI 2009 | § 34 (1) HOAI-BMVBS-Abschlussbericht

=== Honorartafel nach Formel

Abbildung 4.2 Honorare nach der entwickelten Formel und Honorare aus der Honorartafel HOAI
1996 fiir das Leistungsbild Gebiude und Innenriume

4.1.3  Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013

Der Einflussfaktor pgp — Baupreisentwicklung wird mit ugp = 1,2044 (sieche Abschnitt 2.3.1), der
Einflussfaktor p; — Kostenentwicklung mit p; = 1,3900 (siehe Abschnitt 2.3.2) und der Einflussfak-
tor 1, — Rationalisierung mit p, = 0,9183 (siche Abschnitt 2.3.3) angesetzt.

Der Einflussfaktor p3; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Verdnderungen bei den rechtli-
chen und technischen Anforderungen im Zeitraum von 1996 bis 2013 wird mit p3; = 1,1070 (siehe
Abschnitt 2.3.4.2) angesetzt. Der Einflussfaktor ps; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von An-
derungen der Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussbericht wird in Anlage 4.1 bewertet und
fiir vier Projektgrofien angegeben. Durch Multiplikation des Einflussfaktors p;; mit dem Einflussfak-
tor psp wird der Einflussfaktor p; — Mehr- oder Minderaufwand fiir dieses Leistungsbild ermittelt.

Die Abbildung 4.3 zeigt die verschiedenen Einflussfaktoren.

. . T 13 3 T
Leistungsbild
cstings . . > (25.000€)  (1.000.000€) (5.000.000€) (25.000.000€)
Gebiude und Innenriume 12044 1,3900 09183 12578 12277 1,1974 1,1794

Abbildung 4.3 Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Gebiu-
de und Innenriume
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4.1 Leistungsbild Gebdude und Innenrdume

Der Einflussfaktor p; — Mehr- oder Minderaufwand fiir die unterschiedlichen ProjektgréBen wird an-
hand der Formeln in Abbildung 4.4 ermittelt. Die Herleitung dieser Formeln erfolgt nach den Aus-
fithrungen in Abschnitt 2.3.4.4.

anrechenbare Kosten K, Einflussfaktor ps(Ka)

Ko< 1.000.000 € | ( 1+ (-2,78974E-06 - K, + 13,689744):100) - 1,1070
1.000.000€ <K,< 5.000.000€| (1+(-6825E-07-K,+ 11,5825):100) - 1,1070
K.> 5.000.000 € (1+(-8,15E-08 - K, + 8,5775) : 100 ) - 1,1070

Abbildung 4.4 Berechnung des Mehr- oder Minderaufwandes fiir unterschiedliche Projektgrofien fiir
das Leistungsbild Gebiude und Innenriume

Beispiel:  Fiir anrechenbare Kosten von K, = 2.000.000 € ergibt sich der Einflussfaktor us;(K,) zu:
u3(2.000.000) = (1 + (-6,825-107-2.000.000 + 11,5825 ) : 100) - 1,1070
=1,220107725

Der Einflussfaktor us ergibt sich fiir diese Projektgrdfie zu uz = 1,2201.

4.1.4 Bestimmung der Honorarzonen

Mit den Honorarzonenfaktoren pyz aus Abbildung 4.5 werden die Honorarzonen ermittelt. Die Be-
stimmung der Honorarzonenfaktoren erfolgt nach den Ausfiihrungen in Abschnitt 2.5.

Honorarzone 1 Honorarzone 11 Honorarzone 111 Honorarzone IV Honorarzone V
von bis von bis von bis von bis von bis
0,64 0,75 0,75 0,89 0,89 1,11 1,11 1,25 1,25 1,36

Abbildung 4.5 Honorarzonenfaktoren fiir das Leistungsbild Gebdude und Innenriume

4.1.5 Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013

Grundlagen der Honorarempfehlung HOAI 2013 sind die allgemeine Formel fiir den Honorarverlauf
yx)=a-x>+c-x+d,

die fiir das Leistungsbild ermittelten Formelparameter, Einflussfaktoren und Honorarzonenfaktoren.

Die Berechnung der Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 erfolgt nach den Ausfiihrun-
gen in Abschnitt 2.6 anhand der Formel (mit x = :(—‘1)
BP

Ka \? Ka
HKD) = (- (52) e b d) - 1K) -

UBP MBP

In Abbildung 4.6 ist die Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Ge-
badude und Innenrdume dargestellt.
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4 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Objektplanung

Honorarzone I Honorarzone I1 Honorarzone 111 Honorarzone IV Honorarzone V
Anrechenbare . . . . .
Kosten in Euro von bis von bis von bis von bis von bis
Euro Euro Euro Euro Euro

25.000 3.120 3.657 3.657 4.339 4.339 5.412 5.412 6.094 6.094 6.631
35.000 4.217 4.942 4.942 5.865 5.865 7.315 7.315 8.237 8.237 8.962
50.000 5.804 6.801 6.801 8.071 8.071 10.066 10.066 11.336 11.336 12.333
75.000 8.342 9.776 9.776 11.601 11.601 14.469 14.469 16.293 16.293 17.727
100.000 10.790 12.644 12.644 15.005 15.005 18.713 18.713 21.074 21.074 22.928
150.000 15.500 18.164 18.164 21.555 21.555 26.883 26.883 30.274 30.274 32.938
200.000 20.037 23.480 23.480 27.863 27.863 34.751 34.751 39.134 39.134 42.578
300.000 28.750 33.692 33.692 39.981 39.981 49.864 49.864 56.153 56.153 61.095
500.000 45.232 53.006 53.006 62.900 62.900 78.449 78.449 88.343 88.343 96.118
750.000 64.666 75.781 75.781 89.927 89.927 112.156 112.156 126.301 126.301 137.416
1.000.000 83.182 97.479 97.479 115.675 115.675 144.268 144.268 162.464 162.464 176.761
1.500.000 119.307 139.813 139.813 165.911 165.911 206.923 206.923 233.022 233.022 253.527
2.000.000 153.965 180.428 180.428 214.108 214.108 267.034 267.034 300.714 300.714 327.177
3.000.000 220.161 258.002 258.002 306.162 306.162 381.843 381.843 430.003 430.003 467.843
5.000.000 343.879 402.984 402.984 478.207 478.207 596.416 596.416 671.640 671.640 730.744
7.500.000 493.923 578.816 578.816 686.862 686.862 856.648 856.648 964.694 964.694 1.049.587
10.000.000 638.277 747.981 747.981 887.604 887.604 1.107.012 1.107.012 1.246.635 1.246.635 1.356.339
15.000.000 915.129 1.072.416 1.072.416 1.272.601 1.272.601 1.587.176 1.587.176 1.787.360 1.787.360 1.944.648
20.000.000 1.180.414 1.383.298 1.383.298 1.641.513 1.641.513 2.047.281 2.047.281 2.305.496 2.305.496 2.508.380
25.000.000 1.436.874 1.683.837 1.683.837 1.998.153 1.998.153 2.492.079 2.492.079 2.806.395 2.806.395 3.053.358

Abbildung 4.6 Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Gebdude und Innenriume

Beispiel:  Fiir anrechenbare Kosten von K, = 2.000.000 € betrdgt u; =~ 1,2201. Fiir Honorarzone 11,

unten ergibt sich das Honorar H(K,) zu:

Ka \P Ka
H(K,) (a-(—) +C'E+d)-ul'uz-u3(Ka)-um

UBP

(0,4112 - (2.000.000 : 1,2044 )"**" + 0,002797 - 2.000.000 : 1,2044 )
- 1,3900 - 0,9183 - 1,2201 - 0,75
=180.427,09 €

Hinweis: Die Tafelwerte werden mit vier Nachkommastellen bei allen Einflussfaktoren gerechnet
aufser bei us3(K,). Dieser Einflussfaktor wird nicht gerundet. Dadurch ergibt sich in der
Tafel der auf volle Euro gerundete Wert von 180.428 €.

4.1.6 Prozentuale Verinderung der Honorare HOAI 2009 durch die Honoraremp-
fehlung HOAI 2013

Die Abbildung 4.7 zeigt die prozentualen Verdnderungen der Honorare nach der Honorarempfeh-
lung HOAI 2013 gegeniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Gebdude und In-

nenraume.
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4.1 Leistungsbild Gebdude und Innenrdume

Anrechenbare Honorarzone 1 Honorarzone 11 Honorarzone 111 Honorarzone IV Honorarzone V

Kosten in Euro von bis von bis von bis von bis von bis
25.565 +4583 % +40,54 % + 40,54 % + 34,50 % + 34,50 % +30,16 % +30,16 % +2746 % +2746 % +26,46 %
30.000 +4343 % +3831 % + 3831 % +32,62 % +32,62 % + 28,62 % +28,62 % +26,03 % +26,03 % +25,01 %
35.000 +40,99 % +36,18 % + 36,18 % +30,83 % +30,83 % +27,00 % +27,00 % + 24,56 % + 24,56 % +23,58 %
40.000 +39,14 % +3441 % +3441 % +29,11 % +29,11 % +25,39 % +2539 % +2298 % +22,98 % +22,05%
45.000 +37,26 % +32,72% +32,12% +27,74 % +27,74 % +24,10 % +24,10 % +21,81 % +21.81 % +20,89 %
50.000 +35,96 % +31,62 % +31,62 % +26,94 % +26,94 % +2345 % +2345% +21,29 % + 21,29 % + 20,40 %
100.000 +26,48 % +23,89 % +23,89 % + 20,60 % + 20,60 % + 1847 % + 1847 % +16,87 % +16,87 % +16,34 %
150.000 +21,10 % +20,07 % +20,07 % + 18,20 % + 1820 % +17,39 % +17,39 % + 16,40 % +16,40 % +16,24 %
200.000 +17,44 % +17.83 % +17.83 % +1734 % +1734 % +1792 % +17.92 % +17,56 % +17,56 % +17,77 %
250.000 + 14,40 % +16,10 % +16,10 % +16,90 % + 16,90 % + 18,81 % + 1881 % +19,09 % +19,09 % +19,70 %
300.000 +16,25 % + 17,88 % +17,88 % +18,59 % +18,59 % +20,42 % +20,42 % + 20,66 % + 20,66 % +21,25%
350.000 +1924 % +2021 % +20.21 % +20,24 % +20,24 % +21,38 % +21,38 % +21,26 % +21,26 % +21,65 %
400.000 +2331 % +2345% +2345% +22,65 % +22,65% +2297 % +2297 % +2245% +2245 % +22,60 %
450.000 +2824 % +2739% +27,39 % + 25,65 % +25,65 % +25,04 % +25,04 % +24,10 % +24,10 % +2398 %
500.000 +34,07 % + 32,06 % + 32,06 % +2925 % +2925% +27,63 % +27,63 % +2622 % +26,22 % +2582 %
1.000.000 +36,76 % +3522% +3522 % +32,79 % +32,79 % +31,57 % +31,57 % +30,31 % +30,31 % +30,03 %
1.500.000 +3529 % +34,07 % +34,07 % +31,94 % +31,94 % +31,00 % + 31,00 % +29,.88 % +29.88 % +29,67 %
2.000.000 +33,30 % +32.24 % +3224 % +30,28 % +30,28 % +29,50 % +29,50 % +2845 % +2845 % +2829 %
2.500.000 +30,97 % +30,02 % +30,02 % +28,17 % +28,17 % +27,49 % +2749 % +26,49 % +26,49 % +26,35 %
3.000.000 + 28,58 % + 28,74 % +2874 % +2794 % +2794 % +2829 % +2829 % +27,77 % +2777% +27,93 %
3.500.000 +25,69 % +26,74 % +26,74 % +26,81 % +26,81 % +28,03 % +28,03 % +27.93 % +27,93 % +2834 %
4.000.000 +23,53 % +2522 % +2522 % +2594 % +2594 % +27.83 % +27.83 % +28,06 % +28,06 % +28,67 %
4.500.000 +21,85 % +24,03 % +24,03 % +2525 % +2525% +27,67 % +27,67 % +28,16 % +28,16 % +28,94 %
5.000.000 +20,50 % +23,07 % +23,07 % +24,69 % +24,69 % +2753 % +27,53 % +28.24 % +2824 % +29,15%
10.000.000 + 11,83 % +1529 % +1529 % + 17,90 % +17,90 % +21,79 % +21,79 % +23,06 % +23,06 % +2431 %
15.000.000 +6,89 % + 11,16 % + 11,16 % + 14,69 % + 14,69 % +19,63 % +19,63 % +21,46 % +21,46 % +23,06 %
20.000.000 +341% +849 % +849 % +12,97 % +12,97 % +19,02 % +19,02 % +21,46 % +21,46 % +23,46 %
25.000.000 +0,70 % +6,15% +6,15% + 11,08 % + 11,08 % + 17,69 % +17,69 % +2045 % +2045 % +22,66 %

Abbildung 4.7 Prozentuale Verinderungen der Honorare nach der Honorarempfehlung HOAI 2013
gegeniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Gebiude und Innen-
riume

Die prozentuale Erhohung der Honorare liegt im Bereich von +0,70 % bis +45,83 %. Allein aus den
Einflussfaktoren i, - p, - p3(K,) ergibt sich bei anrechenbaren Kosten von 2.000.000 € eine Honorar-
erhdhung von 1,3900 - 0,9183 - 1,2201 = 1,5574, somit von 55,74 %, bezogen auf die HOAI 1996.
Dem gegeniiber steht eine Baupreisentwicklung von 20,44 %, die auf das Honorar reduzierend wirkt.
Absolut betrachtet entspricht die Erh6hung zum Beispiel bei anrechenbaren Kosten von 2.000.000 €
und Honorarzone II, Mindestsatz von 136.436 € (nach HOAI 2009) auf 180.428 €. Dies entspricht
prozentual einer Erh6éhung von 32,24 %. Bei anrechenbaren Kosten zwischen 300.000 € und
500.000 € liegen die prozentualen Erhohungen in der Honorarzone III zwischen 18,59 % und
29,25 %, bei anrechenbaren Kosten zwischen 3.500.000 € und 10.000.000 € nur noch zwischen
17,90 % und 28,03 %, ebenfalls in der Honorarzone III. Dies entspricht auch einem der gesetzten
Ziele, dass die Honorare von Projekten mit hoheren anrechenbaren Kosten weniger stark angehoben
werden als die Honorare von Projekten mit geringeren anrechenbaren Kosten. Bezogen auf den Zeit-
raum von 1996 bis 2013 werden die Honorare der HOAI 2009 zwischen 0,0 % p. a. und +2,2 %
p. a.* erhoht. Die unterschiedliche Erhohung der Honorare entsteht durch die entwickelte Formel fiir
den Honorarverlauf, die einheitlichen Honorarzonenfaktoren und den variablen Faktor p;(K,).

40 Errechnet sich aus der max. Erhdhung von 45,83 % und dem Zeitraum von 17 Jahren tiber 1,4583 anm -

1,0224, somit 2,24 %.
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4.1.7  Prozentsiitze fiir die Gewichtung der Leistungsphasen

4.1.7.1 Leistungsphasen fiir das Leistungsbild Gebiude und Innenriume, Teil Gebidude

Die Abbildung 4.8 zeigt in den Spalten 1 bis 6 die Anderung der Prozentsitze zur Gewichtung der
Leistungsphasen, die sich aus dem Einflussfaktor p;; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von
Anderungen der Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussbericht ergeben. Die Berechnung in
den Spalten 2 bis 6 erfolgt nach den Ausfiihrungen in Abschnitt 2.7.

Leistungs- | Anteile bisher | Anderung von HOAI 2009 Anteile neu Anteile neu Anteile neu Anteile neu

phase (HOAI 2009) [zu BMVBS-Abschlussbericht (auf 100 % normiert) | (automatisch gerundet) | (manuell angeglichen)

(1] (2] (3] (4] [5] [6] [7
=[2]+[3] =[4]*100% /Y [4]

1 3% +0,20 % 320 % 2,89 % 3% 3%

2 7% +1,70 % 8,70 % 7.84 % 8% 8%

3 11% +1,70 % 12,70 % 1145 % 11% 14 %

4 6% 0,00 % 6,00 % 541 % 5% 2%

5 25% +2,10 % 27,10 % 2444 % 24 % 25%

6 10 % +5,80 % 15,80 % 1425 % 14 % 14 %

7 4% - 0,20 % 3,80 % 343 % 3% 3%

8 31% +0,30 % 31,30 % 2822 % 28 % 29 %

9 3% - 0,70 % 2,30 % 2,07 % 2% 2%

Summe 100 % + 10,90 % 110,90 % 100,00 % 98 % 100 %

Abbildung 4.8 Ermittlung der Prozentsitze zur Gewichtung der Leistungsphasen fiir das Leistungs-
bild Gebiude und Innenriume, Teil Gebaude

In der Spalte 7 werden die Prozentsidtze zur Gewichtung der Leistungsphasen angegeben, die sich
aus:

e dem Einflussfaktor p;; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Veridnderungen bei den
rechtlichen und technischen Anforderungen und aus

e prinzipiellen Erwigungen (Uber- oder Unterbewertungen der Grundleistungen einer Leis-
tungsphase im Verhéltnis zu den Grundleistungen anderer Leistungsphasen innerhalb des
Leistungsbildes)

ergeben.

Bei den prinzipiellen Erwédgungen wird das Verhéltnis der Honoraranteile der einzelnen Leistungs-
phasen von dem Gesamthonorar untereinander unter Plausibilititsgesichtspunkten gepriift. Die
Grundleistungen der Leistungsphase 3 werden seit der Einfithrung der HOAI im Jahre 1977 mit
11 v. H. und die Grundleistungen der Leistungsphase 4 mit 6 v. H. des Gesamthonorars bewertet.
Die Grundleistungen der Leistungsphase 3 stellen im Planungsprozess eine sehr wichtige Planungs-
phase dar. *'

4 Locher/Koeble/Frik, HOAI-Kommentar, 10. Auflage, § 33 Rn. 90; Fahrenbruch in Steeger, Praxis-
kommentar HOALI, 1. Auflage, § 33 Rn. 72
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4.1 Leistungsbild Gebdude und Innenrdume

Hier ist die planerische Aufgabe so zu l6sen, dass die erforderlichen Genehmigungen erteilt werden
konnen (Leistungsphase 4) und darauf aufbauend eine ausfiihrungsreife Ausfithrungsplanung (Leis-
tungsphase 5) bis hin zu einem mangelfreien Bauwerk erstellt werden kann

In Leistungsphase 4 werden die Ergebnisse der vorausgehenden Entwurfsplanung einschlieBlich der
Vorlagen zusammengestellt und zur Genehmigung eingereicht. Erbracht wird hier — anders als in der
vorangehenden Leistungsphase 3 — keine planerisch kreative Leistung. Der Planer hat die formellen
Genehmigungsvoraussetzungen zu priifen und alle hierfiir erforderlichen Unterlagen zusammenzu-
stellen und einzureichen. ** Vergleicht man die Leistungen und den Aufwand mit den in Abbildung
4.8 dargestellten Honoraranteilen der HOAI 2009 von 11 v. H. fiir Leistungsphase 3 und 6 v. H. fiir
Leistungsphase 4 , die nach dem BMVBS-Abschlussbericht leistungsbezogen qualitativ und quanti-
tativ weitgehend *’ unveréndert bleiben soll, ist nach Auffassung der Gutachter unter Plausibilititsge-
sichtspunkten die Gewichtung der genannten Honoraranteile nicht angemessen. Der Honoraranteil
fiir die Grundleistungen der Leistungsphase 3 betrégt nach HOAI 2009 nur ca. das Doppelte des Ho-
noraranteils, der auf die Grundleistungen der Leistungsphase 4 entfillt. Insofern ist der Honoraranteil
fiir die Grundleistungen der Leistungsphase 4 nach Auffassung der Gutachter im Vergleich zu den
Honoraranteilen, die seit Einfithrung der HOAI auf Leistungsphase 3 entfallen, zu hoch. Das gilt un-
ter Plausibilitdtsgesichtspunkten auch bei einem Vergleich der Honoraranteile der Grundleistungen
der Leistungsphasen 5 und 8 (Objektiiberwachung), denen — wie die Grundleistungen der Leistungs-
phase 3 — eine zentrale und im Vergleich zu den anderen Grundleistungen hohe Bedeutung fiir die
mangelfreie Werkleistung im Sinne von § 631 f. BGB zukommen, d. h. eine dauerhaft funktions-
taugliche, den Vorgaben des Bestellers entsprechende genehmigungsfihige Planung und das mangel-
freie Entstehen lassen des vereinbarten Bauwerkes. **

Um dieses Missverhiltnis bei den Leitungsphasen 3 und 4 zu beseitigen und um den Honoraranteil
fiir Leistungsphase 3 dem der Leistungsphasen 5 und 8 angemessen anzugleichen, schlagen die Gut-
achter vor, den Honoraranteil fiir Leistungsphase 4 um 3 v.H. auf 2 v. H. zu reduzieren. * Umgekehrt
wird der Honoraranteil der Leistungsphase 3 um den gleichen Satz von 11 v. H. auf 14 v. H. erhéht.
Die Gutachter teilen im Ergebnis die BMBS-Abschlussbericht iibereinstimmend zum Ausdruck ge-
brachte Auffassung der AG- und AN-Vertreter, wonach der Honoraranteil der Leistungsphase 4 zu
reduzieren und der fiir Leistungsphasen 3 zu erhohen ist. *°

Dariiber hinaus verbleiben bei der Anpassung der Honoraranteile aus dem Einflussfaktor p;, — Mehr-
oder Minderaufwand aufgrund von Anderungen der Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschluss-
bericht — Rundungsdifferenzen. Nach Abb. 8 Spalte 6 betragen diese 2 %. Die Gutachter schlagen

42 Pott/Dahlhoff/Kniffka/Rath, HOAI Kommentar, 9. Auflage § 33 Rn. 49

s In Leistungsphase 3 wurden Verdnderungen festgestellt, siche Tabelle oben, Leistungsphase 3

4 Locher/Koeble/Frik, HOAI-Kommentar, 10. Auflage, Einleitung Rn. 117 m. w. N.

s auf Basis der sich aus den Mehr- und Minderaufwendungen der neuen Leistungsbilder ergebenden Ho-

norarverteilung; vgl. Abb. 8 Spalte 6; die Verteilung entspricht dann der, die seit der HOAI 1985 bei

raumbildenden Ausbauten (jetzt: Innenrdume) preisrechtlich vorgenommen wurde)

46 mit anderer Begriindung (vgl. oben)
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vor, dass diese Anteile den Grundleistungen der Leistungsphase 5 und 8 zugewiesen werden. Der
Uberwachungs- und Dokumentationsaufwand in der Leistungsphase 8 ist in den letzten Jahrzehnten
auf Erfahrungen begriindeten Einschédtzungen gestiegen, ohne dass sich der Inhalt der Grundleistun-
gen wesentlich gedndert hétte. Ursachen hierfiir sind die gestiegene Komplexitdt der Vorhaben, der
technischen Anforderungen und die gewachsenen Forderungen und Erwartungen der AG. Dies gilt
gleichermaBien auch fiir die Leistungsphase 5. Daher werden die Leistungsphasen 5 und 8 im Zuge
der manuellen Angleichung von Rundungsdifferenzen entsprechend angepasst (Erhéhung um jeweils
1 %). Damit bleibt auch der in der HOAI 2009 ausgewiesene Anteil in der Leistungsphase 5 erhal-
ten.

Als Vorschlag fiir die Neugewichtung der Leistungsphasen werden die in Abbildung 4.9 aufgefiihr-
ten Prozentsétze empfohlen.

Prozentsatz
(Gebiude)
3%
8%
14 %
2%
25%
14 %
3%
29 %
2 %

Leistungsphase

O 0 3 N L AW~

Abbildung 4.9 Prozentsitze der Leistungsphasen fiir das Leistungsbild Gebiude und Innenriume, Teil
Gebiude

4.1.7.2 Leistungsphasen fiir das Leistungsbild Gebiude und Innenriume, Teil Innenriume

Die Abbildung 4.10 zeigt in den Spalten 1 bis 6 die Anderung der Prozentsitze zur Gewichtung der
Leistungsphasen, die sich aus dem Einflussfaktor p;; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von
Anderungen der Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussbericht ergeben. Die Berechnung er-
folgt nach den Ausfithrungen in Abschnitt 2.7.
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Leistungs- | Anteile bisher | Anderung von HOAI 2009 Anteile nen Anteile neu Anteile neu Anteile neu

phase (HOAI 2009) |zu BMVBS-Abschlussbericht (auf 100 % normiert) |(automatisch gerundet) | (manuell angeglichen)

[1] [2] [3] [4] (5] (6] (7]
=[2] +[3] =[4] *100 % /Y. [4]

1 3% +0,20 % 320 % 2,89 % 3% 3%

2 7% + 1,70 % 8,70 % 7.84 % 8% 8%

3 14 % + 1,70 % 15,70 % 14,16 % 14 % 14 %

4 2% 0,00 % 2,00 % 1,80 % 2% 2%

5 30 % +2,10% 32,10 % 2894 % 29 % 29 %

6 7% +5,80 % 12,80 % 11,54 % 12 % 12 %

7 3% - 020 % 2,80 % 2,52 % 3% 2%

8 31% +0,30 % 31,30 % 2822 % 28 % 28 %

9 3% - 0,70 % 2,30 % 2,07 % 2% 2%

Summe 100 % + 10,90 % 110,90 % 100,00 % 101 % 100 %

Abbildung 4.10 Ermittlung der Prozentsitze zur Gewichtung der Leistungsphasen fiir das Leistungs-
bild Gebdude und Innenriume, Teil Innenrdume

In der Spalte 7 werden die Prozentsétze zur Gewichtung der Leistungsphasen angegeben, die sich
aus:

e dem Einflussfaktor p3; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Verdnderungen bei den
rechtlichen und technischen Anforderungen und aus

e prinzipiellen Erwigungen (Uber- oder Unterbewertungen der Grundleistungen einer Leis-
tungsphase im Verhéltnis zu den Grundleistungen anderer Leistungsphasen innerhalb des
Leistungsbildes)

ergeben.

Bei den prinzipiellen Erwégungen wird das Verhéltnis der Honoraranteile der einzelnen Leistungs-
phasen von dem Gesamthonorar untereinander unter Plausibilitdtsgesichtspunkten gepriift. Bei dem
Leistungsbild Innenrdume ist anders als bei dem Leistungsbild Gebaude (4.1.7.1) ist eine Verschie-
bung von Honoraranteilen aus der Leistungsphase 4 hin zu Leistungsphase 3 nicht erforderlich. Bei
Innenrdumen *’ wurden die Leistungsphase 3 und 4 preisrechtlich von 1977 bis 1985 gleich bewertet.
Mit der ersten Anderungsverordnung (HOAI 1985) wurden die Honoraranteile fiir Leistungsphase 4
nicht mehr mit 6 v. H., sondern mit 2 v. H. und Leistungsphase 3 nicht mehr mit 11 v. H., sondern
mit 14 v.H. bewertet. ** Insofern entspricht diese Gewichtung schon seit 1985 dem, was die Gutach-
ter nun fiir Gebéude vorgeschlagen haben (Abschnitt 4.1.7.1). Es ist jedoch auf die Gewichtung der
Leistungsphasen 6 und 8 einzugehen. Gemédl BMVBS-Abschlussbericht wird vorgeschlagen, die
Leistungsphase 8 mit 32 % des Gesamthonorars neu zu bewerten und damit im Vergleich zur HOAI
2009 um einen Prozentpunkt zu erhdhen. Im Vergleich des neuen Leistungsbildes aus dem BMVBS-
Abschlussbericht mit dem der HOAI 2009 ergeben sich bei den Grundleistungen der Leistungsphase
8 nur geringfiigige qualitative und quantitative Anderungen. Dennoch ist der Uberwachungs- und
Dokumentationsaufwand in Leistungsphase 8 ist in den letzten Jahrzehnten auf Erfahrungen der

47 bisher: raumbildende Ausbauten

48 BR-Drucksache 274/80 S. 126
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Gutachter begriindeten Einschitzung gestiegen, ohne dass sich der Inhalt der Grundleistungen we-
sentlich geéndert hétte. Ursachen hierfiir sind die in dieser Leistungsphase gestiegene Komplexitét
der Vorhaben, der technischen Anforderungen und die gewachsenen Forderungen und Erwartungen
der AG im Verhéltnis zu den anderen Leistungsphasen. Der Prozentsatz wird daher in Leistungspha-
se 8 um 2 % erhoht.

Da jedoch in Leistungsphase 6 der Aufwand des Auftragnehmers durch die neuen Leistungsbilder
aus dem BMVBS-Abschlussbericht zugenommen hat, wird vorgeschlagen, die Leistungsphase 6 im
Vergleich zu den Ausfiihrungen gem. BMVBS-Abschlussbericht nicht so stark zu mindern. Um eine
Honorargerechtigkeit bei gegebenenfalls getrennter Beauftragung von Leistungsphasen erzielen,
wird vorgeschlagen, die Leistungsphase 6 um 2 v. H. zugunsten der Leistungsphase 8 zu reduzieren.

Als Vorschlag fiir die Neugewichtung der Leistungsphasen werden die in Abbildung 4.11 aufgefiihr-

ten Prozentsétze empfohlen.

Prozentsatz
(Innenrdume)
3%
8 %
14 %
2%
29 %
10 %
2%
30 %
2 %

Leistungsphase

O 0 9N L bW~

Abbildung 4.11 Prozentsitze der Leistungsphasen fiir das Leistungsbild Gebiude und Innenriume, Teil
Innenriume
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4.2 Leistungsbild Freianlagen

4.2.1 Allgemeines

In den nachfolgenden Abschnitten wird die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild
Freianlagen entwickelt. Grundlage der Berechnungen ist die Honorartafel der HOAI 1996. Dafiir
wurden die Tafelwerte von Deutsche Mark in Euro mit dem Faktor 1,95583 umgerechnet. Diese
Werte entsprechen den Tafelwerten der HOAI 2002. In der HOAI 2009 wurden die Tafelwerte pau-
schal und linear um 10 % erhoht.

Bei der Ermittlung der Honorarempfehlung HOAI 2013 werden alle sich auf die Honorare auswir-
kenden Einfliisse beriicksichtigt. Dazu gehoéren die allgemeine Kostenentwicklung, die Verdnderung
der Arbeitsprozesse und die Anderungen, die sich aus dem BMVBS-Abschlussbericht ergeben.

4.2.2 Mathematische Formel fiir den Honorarverlauf der Honorartafel HOAI 1996

Die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 werden nach den Ausfiih-
rungen in Abschnitt 2.4 {iber eine mathematische Formel abgebildet. Aus der Abbildung 4.12 kdnnen
die Parameter der Formel entnommen werden.

. = . b .
] Formelparameter: y(x) =a- x +c-x+d
a b c d
Freianlagen 0,9337 0,8525 0,002583 0,0

Abbildung 4.12 Parameter der mathematischen Formel fiir den Honorarverlauf fiir das Leistungsbild
Freianlagen

Die Abbildung 4.13 zeigt einen Vergleich zwischen den Honoraren nach der entwickelten Formel
und der Kurve, die die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 abbildet.
Der Verlauf der Honorarkurve nach HOAI 1996 weist im mittleren Bereich einen progressiven Ver-
lauf auf. Ein solcher Verlauf widerspricht allen Erfahrungen. Es wurde daher eine Kurve gesucht, die
fortwéhrend einen degressiven Verlauf aufweist, sich aber trotzdem der urspriinglichen Kurve mog-
lichst gut anpasst. Die festgelegte Kurve stellt besonders im oberen und unteren Bereich eine gute
Néherung des Honorarverlaufs dar. Der mittlere Bereich weist bedingt durch den progressiven Ver-
lauf der alten Honorarkurve zwangsweise gewisse Abweichungen auf.
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200.000
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0 200.000 400.000 600.000 800.000 1.000.000 1.200.000 1.400.000 1.600.000
anrechenbare Kosten in Euro

Honorare in Euro

0

Honorartafel zu LB Freianlagen | § 17 (1) HOAI 1996 | § 39 (1) HOAI 2009 | § 39 (1) HOAI-BMVBS-Abschlussbericht

== Honorartafel nach Formel

Abbildung 4.13 Honorare nach der entwickelten Formel und Honorare aus der Honorartafel HOAI
1996 fiir das Leistungsbild Freianlagen

4.2.3  Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013

Der Einflussfaktor pgp — Baupreisentwicklung wird mit ugp = 1,1678 (sieche Abschnitt 2.3.1), der
Einflussfaktor p; — Kostenentwicklung mit p; = 1,3900 (siehe Abschnitt 2.3.2) und der Einflussfak-
tor 1, — Rationalisierung mit p, = 0,9183 (siche Abschnitt 2.3.3) angesetzt.

Der Einflussfaktor p3; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Verdnderungen bei den rechtli-
chen und technischen Anforderungen im Zeitraum von 1996 bis 2013 wird mit p3; = 1,1070 (siehe
Abschnitt 2.3.4.2) angesetzt. Der Einflussfaktor ps; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von An-
derungen der Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussbericht wird in Anlage 4.2 bewertet und
fiir vier Projektgrofien angegeben. Durch Multiplikation des Einflussfaktors p;; mit dem Einflussfak-
tor psp wird der Einflussfaktor p; — Mehr- oder Minderaufwand fiir dieses Leistungsbild ermittelt.

Die Abbildung 4.14 zeigt die verschiedenen Einflussfaktoren.

. . T 13 3 T
Leistungsbild

cshngs - = > (20500€)  (250.000€)  (500.000€) (1.500.000 €)
Freianlagen 1,1678 1,3900 09183 1,1983 1,1801 1,1618 1,1508

Abbildung 4.14 Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Freian-
lagen
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Der Einflussfaktor p; — Mehr- oder Minderaufwand fiir die unterschiedlichen ProjektgréBen wird an-
hand der Formeln in Abbildung 4.15 ermittelt. Die Herleitung dieser Formeln erfolgt nach den Aus-
fithrungen in Abschnitt 2.3.4.4.

anrechenbare Kosten K, Einflussfaktor ps(Ka)

Ko<  250.000 € | (1+(-7,18954E-06 - K, + 8,3973856) : 100) - 1,1070
250.000€ <K,<  500.000 € (1+(-6,60E-06 - Ko+ 825):100) - 1,1070
K.>  500.000 € (1+(-990E-07 - Ko+ 5445):100) - 1,1070

Abbildung 4.15 Berechnung des Mehr- oder Minderaufwandes fiir unterschiedliche Projektgrofien fiir
das Leistungsbild Freianlagen

Beispiel:  Fiir anrechenbare Kosten von K, = 150.000 € ergibt sich der Einflussfaktor us(K,) zu:
us(150.000) = (1 + (-7,18954 - 10° - 150.000 + 8,3973856 ) : 100 ) - 1,1070
=1,188020877
Der Einflussfaktor us ergibt sich fiir diese Projektgrofie zu uz = 1,1880.

4.2.4 Bestimmung der Honorarzonen

Mit den Honorarzonenfaktoren iz aus Abbildung 4.16 werden die Honorarzonen ermittelt. Die Be-
stimmung der Honorarzonenfaktoren erfolgt nach den Ausfithrungen in Abschnitt 2.5.

Honorarzone 1 Honorarzone 11 Honorarzone 111 Honorarzone IV Honorarzone V
von bis von bis von bis von bis von bis
0,62 0,74 0,74 0,89 0,89 1,11 1,11 1,26 1,26 1,38

Abbildung 4.16 Honorarzonenfaktoren fiir das Leistungsbild Freianlagen

4.2.5 Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013

Grundlagen der Honorarempfehlung HOAI 2013 sind die allgemeine Formel fiir den Honorarverlauf
yx)=a-x>+c-x+d,

die fiir das Leistungsbild ermittelten Formelparameter, Einflussfaktoren und Honorarzonenfaktoren.

Die Berechnung der Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 erfolgt nach den Ausfiihrun-

gen in Abschnitt 2.6 anhand der Formel (mit x = :(—a):
BP

Ko \P K
H(Ka)=(a' (ﬁ) +C'ﬁ+d> W Hp c u3(Ka) - gz

In Abbildung 4.17 ist die Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild
Freianlagen dargestellt.
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Honorarzone I Honorarzone 11 Honorarzone 111 Honorarzone IV Honorarzone V
Anrechenbare . . . 5 N
Kosten in Euro von bis von bis von bis von bis von bis
Euro Euro Euro Euro Euro

20.000 3.643 4.348 4.348 5.229 5.229 6.521 6.521 7.403 7.403 8.108
25.000 4.406 5.259 5.259 6.325 6.325 7.888 7.888 8.954 8.954 9.807
30.000 5.147 6.143 6.143 7.388 7.388 9.215 9.215 10.460 10.460 11.456
35.000 5.870 7.006 7.006 8.426 8.426 10.508 10.508 11.928 11.928 13.064
40.000 6.577 7.850 7.850 9.441 9.441 11.774 11.774 13.365 13.365 14.638
50.000 7.953 9.492 9.492 11.416 11.416 14.238 14.238 16.162 16.162 17.701
60.000 9.287 11.085 11.085 13.332 13.332 16.627 16.627 18.874 18.874 20.672
75.000 11.227 13.400 13.400 16.116 16.116 20.100 20.100 22.816 22.816 24.989
100.000 14.332 17.106 17.106 20.574 20.574 25.659 25.659 29.127 29.127 31.901
125.000 17.315 20.666 20.666 24.855 24.855 30.999 30.999 35.188 35.188 38.539
150.000 20.201 24.111 24.111 28.998 28.998 36.166 36.166 41.053 41.053 44.963
200.000 25.746 30.729 30.729 36.958 36.958 46.094 46.094 52.323 52.323 57.306
250.000 31.053 37.063 37.063 44.576 44.576 55.594 55.594 63.107 63.107 69.117
350.000 41.147 49.111 49.111 59.066 59.066 73.667 73.667 83.622 83.622 91.586
500.000 55.300 66.004 66.004 79.383 79.383 99.006 99.006 112.385 112.385 123.088
650.000 69.114 82.491 82.491 99.212 99.212 123.736 123.736 140.457 140.457 153.834
800.000 82.430 98.384 98.384 118.326 118.326 147.576 147.576 167.518 167.518 183.472
1.000.000 99.578 118.851 118.851 142.942 142.942 178.276 178.276 202.368 202.368 221.641
1.250.000 120.238 143.510 143.510 172.600 172.600 215.265 215.265 244.355 244.355 267.627
1.500.000 140.204 167.340 167.340 201.261 201.261 251.011 251.011 284.931 284.931 312.067

Abbildung 4.17 Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Freianlagen

Beispiel:  Fiir anrechenbare Kosten von K, = 150.000 € betrdgt u; = 1,1880. Fiir Honorarzone 11,
unten ergibt sich das Honorar H(K,) zu:

Ka \P Ka
H(K,) (a-(—) +C'E+d)-ul'uz-u3(Ka)'um

UBP

(0,9337 - (150.000 : 1,1678 )"*% + 0,002583 - 150.000 : 1,1678 + 0)
-1,3900 - 0,9183 - 1,1880 - 0,74
=24.110,14 €

Hinweis: Die Tafelwerte werden mit vier Nachkommastellen bei allen Einflussfaktoren gerechnet
aufier bei u3(K,). Dieser Einflussfaktor wird nicht gerundet. Dadurch ergibt sich in der
Tafel der auf volle Euro gerundete Wert von 24.111 €.

4.2.6  Prozentuale Verinderung der Honorare HOAI 2009 durch die Honoraremp-
fehlung HOAI 2013

Die Abbildung 4.18 zeigt die prozentualen Verdnderungen der Honorare nach der Honorarempfeh-
lung HOAI 2013 gegeniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Freianlagen.
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Anrechenbare Honorarzone 1 Honorarzone 11 Honorarzone 111 Honorarzone IV Honorarzone V
Kosten in Euro von bis von bis von bis von bis von bis

20.452 +41,90 % +3822% +3822 % + 33,60 % + 33,60 % + 28,70 % + 28,70 % +26,90 % +26,90 % +2643 %
25.000 +3829 % +34,78 % + 34,78 % +30,33 % +30,33 % +25,63 % +25,63 % +23,.85% +23.85 % +2342%
30.000 +35,52 % +32,08 % + 32,08 % +27,71 % +27,71 % +23,10 % +23,10 % +21,35% +21,35 % + 21,00 %
35.000 +33,14 % +29,.89 % +29,.89 % +2557 % +25,57 % +21,12 % +21,12 % +19,39 % +19,39 % +19,01 %
40.000 +31L15% + 28,00 % + 28,00 % +2383 % +23.83 % +1947 % +1947 % + 17,77 % +17,77 % +1743 %
45.000 +29,50 % +26,38 % +26,38 % +2235% +2235% + 18,03 % +18,03 % +1642 % +16,42 % + 16,06 %
50.000 +2827 % +2526 % +25.26 % +21,29 % +21,29 % +17,07 % +17,07 % + 15,48 % + 1548 % +15,14 %
100.000 +22,18 % +19.82 % +19,82 % +16,47 % +16,47 % +12,76 % +12,76 % + 1141 % + 1141 % +11,19 %
150.000 +21,77 % +1994 % +19,94 % +17,00 % +17,00 % +13,69 % +13,69 % +12,50 % +12,50 % +12,40 %
200.000 +23,70 % +2248 % +22,48 % +20,07 % +20,07 % +17,20 % +17,20 % +16,22 % +16,22 % +16,25 %
250.000 +2745% +2695 % +26,95 % +25,08 % +25,08 % +22,70 % +22,70 % +21,95% +21,95 % +22,15%
300.000 +2426 % +2499 % +24,99 % +2429 % +2429 % +23,03 % +23,03 % +22,78 % +22,78 % +2329 %
350.000 +21,39 % +2338% +23,38 % +2387 % +2387 % +23,80 % +23,.80 % +24,10 % +24,10 % +2496 %
400.000 + 1840 % +21,58 % +21,58 % +2327 % +2327% +2443 % +2443 % +2533 % +2533 % + 26,56 %
450.000 + 16,06 % + 2045 % +2045 % +2341 % +2341 % +25,93 % +25,93 % +2749 % +27.49 % +29,15 %
500.000 +1421 % +19,81 % +19.81 % + 24,06 % + 24,06 % +28,01 % +28,01 % +30,32 % +30,32 % +32.48 %
1.000.000 +2.83 % + 11,05 % + 11,05 % + 18,52 % + 18,52 % +2645 % +2645 % +30,93 % +30,93 % +34,53 %
1.500.000 -348 % +4,79 % +4,79 % + 12,48 % + 12,48 % + 20,79 % +20,79 % + 25,49 % +2549 % +2922 %

Abbildung 4.18 Prozentuale Verinderungen der Honorare nach der Honorarempfehlung HOAI 2013
gegeniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Freianlagen

Die prozentuale Verdnderung der Honorare liegt im Bereich von -3,48 % bis +41,90 %. Allein aus
den Faktoren - W, - n3(K,) ergibt sich bei anrechenbaren Kosten von 150.000 € eine Honorarerho-
hung von 1,3900 - 0,9183 - 1,1880 = 1,5164, somit von 51,64 %, bezogen auf die HOAI 1996. Dem
gegeniiber steht eine Baupreisentwicklung von 16,78 %, die auf das Honorar reduzierend wirkt. Ab-
solut betrachtet entspricht die Verdnderung zum Beispiel bei anrechenbaren Kosten von 150.000 €
und Honorarzone II, Mindestsatz von 20.103 € (nach HOAI 2009) auf 24.111 €. Dies entspricht pro-
zentual einer Erhohung von 19,94 %. Bei anrechenbaren Kosten zwischen 40.000 € und 150.000 €
liegen die prozentualen Erhdhungen in der Honorarzone II zwischen 13,69 % und 31,15 %, bei anre-
chenbaren Kosten zwischen 400.000 € und 1.000.000 € nur noch zwischen 2,83 % und 34,53 %,
ebenfalls in der Honorarzone II. Dies entspricht auch einem der gesetzten Ziele, dass die Honorare
von Projekten mit hoheren anrechenbaren Kosten weniger stark angehoben werden als die Honorare
von Projekten mit geringeren anrechenbaren Kosten. Bezogen auf den Zeitraum von 1996 bis 2013
werden die Honorare der HOAI 2009 zwischen -0,2 % p. a. und +2,1 % p. a. verdndert. Die unter-
schiedliche Erhohung der Honorare entsteht durch die entwickelte Formel fiir den Honorarverlauf,
die einheitlichen Honorarzonenfaktoren und den variablen Faktor p;(K,).

4.2.7  Prozentsitze fiir die Gewichtung der Leistungsphasen

Die Abbildung 4.19 zeigt in den Spalten 1 bis 6 die Anderung der Prozentsitze zur Gewichtung der
Leistungsphasen, die sich aus dem Einflussfaktor y;; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von
Anderungen der Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussbericht ergeben. Die Berechnung er-
folgt nach den Ausfithrungen in Abschnitt 2.7.
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Leistungs- | Anteile bisher | Anderung von HOAI 2009 Anteile neu Anteile neu Anteile neu Anteile neu

phase (HOAI 2009) |zu BMVBS-Abschlussbericht (auf 100 % normiert) |(automatisch gerundet) | (manuell angeglichen)

(1] (2] (3] (4] [5] [6] [7]
=[2]+[3] =[4] *100% /Y [4]

1 3% +0,10 % 3,10 % 291 % 3% 3%

2 10 % +0,60 % 10,60 % 9,94 % 10 % 10 %

3 15 % +0,80 % 15,80 % 14,82 % 15 % 15 %

4 6% 0,00 % 6,00 % 5,63 % 6% 2%

5 24 % + 1,30 % 25,30 % 23,73 % 24 % 25 %

6 7% +4.20 % 11,20 % 10,51 % 11 % 10 %

7 3% - 0,20 % 2,80 % 2,63 % 3% 3%

8 29 % +0,50 % 29,50 % 27,67 % 28 % 30 %

9 3% - 0,70 % 2,30 % 2,16 % 2% 2%

Summe 100 % + 6,60 % 106,60 % 100,00 % 102 % 100 %

Abbildung 4.19 Ermittlung der Prozentsitze zur Gewichtung der Leistungsphasen fiir das Leistungs-
bild Freianlagen

In der Spalte 7 werden die Prozentsitze zur Gewichtung der Leistungsphasen angegeben, die sich

aus:
o dem Einflussfaktor p3; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Verdnderungen bei den
rechtlichen und technischen Anforderungen und aus
e prinzipiellen Erwigungen (Uber- oder Unterbewertungen der Grundleistungen einer Leis-
tungsphase im Verhéltnis zu den Grundleistungen anderer Leistungsphasen innerhalb des
Leistungsbildes)
ergeben.

Bei den prinzipiellen Erwédgungen wird das Verhéltnis der Honoraranteile der einzelnen Leistungs-
phasen von dem Gesamthonorar untereinander unter Plausibilitdtsgesichtpunkten gepriift. Die
Grundleistungen der Leistungsphase 3 werden seit der Einfithrung der HOAI im Jahre 1977 mit 15
v. H und die Grundleistungen der Leistungsphase 4 mit 6 v. H. des Gesamthonorars bewertet. Die
Grundleistungen der Ausfithrungsplanung werden mit 24 v. H. und damit geringer als z. B. bei Ge-
béuden bewertet.

Die Grundleistungen der Leistungsphase 3 und 5 stellen im Planungsprozess eine sehr wichtige Pla-
nungsphase dar.* Hier ist die planerische Aufgabe so zu l6sen, dass die erforderlichen Genehmi-
gungen erteilt werden kdnnen (Leistungsphase 4) und darauf aufbauend eine ausfithrungsreife Aus-
fiihrungsplanung bis hin zu einer mangelfreien Freianlage erstellt werden kann (Leistungsphase 5).
In Leistungsphase 4 werden die Ergebnisse der vorausgehenden Entwurfsplanung einschlielich der
Vorlagen zusammengestellt und zur Genehmigung eingereicht. Erbracht wird hier — anders als in der
vorangehenden Leistungsphase 3 — keine planerische kreative Leistung. Der Planer hat die formellen

9 Locher/Koeble/Frik, HOAI-Kommentar, 10. Auflage, § 38 Rn 1 unter Verweis auf § 33 Rn. 90 und § 33
Rn. 153

122



4.2 Leistungsbild Freianlagen

Genehmigungsvoraussetzungen zu priifen und alle hierfiir erforderlichen Unterlagen zusammenzu-
stellen und einzureichen. *

Vergleicht man die Leistungen und den Aufwand mit den in Abbildung 4.19 dargestellten Honorar-
anteilen der HOAI 2009 von 15 v. H. fiir Leistungsphase 3 und 6 v. H. fiir Leistungsphase 4, die
nach dem BMVBS-Abschlussbericht leistungsbezogen qualitativ und quantitativ weitgehend unver-
dndert bleiben sollen, ist nach Auffassung der Gutachter unter Plausibilitiatsgesichtspunkten die Ge-
wichtung der genannten Honoraranteile der Leistungsphase 4 nicht angemessen. Der Honoraranteil
fiir die Grundleistungen der Leistungsphase 3 war aber schon immer hdher als der fiir Gebdude und
wiirde mit unverdnderten 15 v. H. dem entsprechen, was nach 4.1.7.1. fiir Gebdude als neuer Hono-
raranteil vorgeschlagen wurde. Die Gutachter schlagen deshalb vor, den Honoraranteil hier bei Leis-
tungsphase 3 unverdndert zu belassen. Dennoch ist der Honoraranteil fiir die Grundleistungen der
Leistungsphase 4 nach Auffassung der Gutachter im Vergleich zu den Honoraranteilen, die seit Ein-
filhrung der Verordnung auf Leistungsphase 3, 5 und 8 entfallen, zu hoch. Diesen Grundleistungen
kommt eine zentrale und im Vergleich zu den anderen Grundleistungen hohe Bedeutung fiir die
mangelfreie Werkleistung im Sinne von § 631 f BGB zu, d. h. eine dauerhaft funktionstaugliche, den
Vorgaben des Bestellers entsprechende genehmigungsfahige Planung und das mangelfreie Entstehen
lassen des vereinbarten Bauwerkes.’' Um dieses Missverhiltnis bei den Leitungsphasen 4, 5 und 8
zu beseitigen und um den Honoraranteil fiir diese Leistungsphasen bei vergleichbaren Leistungen der
anderen Objektplanungen angemessen anzugleichen (z. B. bei nach Leistungsphasen getrennter Ver-
gabe) schlagen die Gutachter vor, den Honoraranteil fiir Leistungsphase 4 auf 2 v. H. zu reduzie-
ren. >> Umgekehrt wird der Honoraranteil der Leistungsphase 5 um 1 v. H. auf 25 v. H. angehoben.
Die Gutachter teilen im Ergebnis die im BMBS-Abschlussbericht {ibereinstimmend zum Ausdruck
gebrachte Auffassung der AG- und AN-Vertreter, wonach der Honoraranteil der Leistungsphase 4 zu
reduzieren ist. Es sollte aber nicht der Honoraranteil der Leistungsphasen 3, sondern der der Leis-
tungsphase 5 angehoben werden. * Damit werden die Leistungen der Objektplanung bei Gebiduden
und Freianlagen bei den Honoraranteilen fiir Leistungsphase 3, 4 und 5 vergleichbar bewertet.

Bei den prinzipiellen Erwégungen ist neben der Leistungsphase 4 auch auf die Gewichtung der Leis-
tungsphase 8 einzugehen. Gemall BMVBS-Abschlussbericht wird vorgeschlagen, die Leistungsphase
8 mit 30 % des Gesamthonorars neu zu bewerten. Im Vergleich mit der HOAI 2009 ergaben sich in
Leistungsphase 8 nur geringfiigige Anderungen. Der Uberwachungs- und Dokumentationsaufwand
in Leistungsphase 8 ist in den letzten Jahrzehnten nach der auf Erfahrungen der Gutachter basieren-
den Einschdtzung gestiegen, ohne dass sich der Inhalt der Grundleistungen wesentlich geédndert hat-
te. Ursachen hierfiir sind die gestiegene Komplexitit der Vorhaben, der technischen Anforderungen
und die gewachsenen Forderungen und Erwartungen der AG im Verhéltnis zu den anderen Leis-
tungsphasen. Dem Vorschlag aus dem BMVBS-Abschlussbericht, die Leistungsphase 8 von 28 %

%0 Pott/Dahlhoff/Kniftka/Rath, HOAI Kommentar, 9. Auflage, § 38 unter Verweis auf § 33 Rn. 49

o Locher/Koeble/Frik, HOAI-Kommentar, 10. Auflage, Einleitung Rn. 117 m. w. N.

2 auf Basis der sich aus den Mehr- und Minderaufwendungen der neuen Leistungsbilder ergebenden Ho-

norarverteilung; vgl. Abb. 5 Spalte 7; die Verteilung entspricht dann der, die seit der HOAI 1985 bei

raumbildenden Ausbauten (jetzt: Innenrdume) preisrechtlich vorgenommen wurde)

>3 mit anderer Begriindung (vgl. oben)
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auf 30% zu erhohen, wird daher zugestimmt. Dem weiteren Vorschlag gemidl BMVBS-
Abschlussbericht zu einer Reduzierung des Honoraranteils fiir Leistungsphase 6 wird mit einer Ein-
schrinkung zur Hohe zugestimmt. Wie die Experten im BMVBS-Abschlussbericht — gehen die Gut-
achter davon aus, dass die Leistungsphase 6 urspriinglich zu hoch bewertet wurde. Es muss aber
auch berticksichtigt werden, dass der Aufwand in Leistungsphase 6 zunehmen wird. Aus Sicht der
Gutachter erscheint es daher angemessen, den Honoraranteil der Leistungsphase 6 nur um 1 v. H. zu

reduzieren.

Als Vorschlag fiir die Neugewichtung der Leistungsphasen werden die in Abbildung 4.20 aufgefiihr-
ten Prozentsétze empfohlen.

Leistungsphase Prozentsatz

3%
10 %
15%
2%
25%
10 %
3%
30 %
2%

O 0 9N L AW~

Abbildung 4.20 Prozentsiitze der Leistungsphasen fiir das Leistungsbild Freianlagen
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4.3 Leistungsbild Ingenieurbauwerke

4.3.1 Allgemeines

In den nachfolgenden Abschnitten wird die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild
Ingenieurbauwerke entwickelt. Grundlage der Berechnungen ist die Honorartafel der HOAI 1996.
Dafiir wurden die Tafelwerte von Deutsche Mark in Euro mit dem Faktor 1,95583 umgerechnet.
Diese Werte entsprechen den Tafelwerten der HOAI 2002. In der HOAI 2009 wurden die Tafelwerte
pauschal und linear um 10 Prozent erhoht.

Bei der Ermittlung der Honorarempfehlung HOAI 2013 werden alle sich auf die Honorare auswir-
kenden Einfliisse beriicksichtigt. Dazu gehoéren die allgemeine Kostenentwicklung, die Verdnderung
der Arbeitsprozesse und die Anderungen, die sich aus dem BMVBS-Abschlussbericht ergeben.

4.3.2 Mathematische Formel fiir den Honorarverlauf der Honorartafel HOAI 1996

Die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 werden nach den Ausfiih-
rungen in Abschnitt 2.4 {iber eine mathematische Formel abgebildet. Aus der Abbildung 4.21 kdnnen
die Parameter der Formel entnommen werden.

b
° =q - +c-x+
] Formelparameter: y(x) =a- x +c-x+d
a b ® d
Ingenieurbauwerke 1,5123 0,7740 0,000055 0,0

Abbildung 4.21 Parameter der mathematischen Formel fiir den Honorarverlauf fiir das Leistungsbild
Ingenieurbauwerke

Die Abbildung 4.22 zeigt einen Vergleich zwischen den Honoraren nach der entwickelten Formel
und der Kurve, die die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 abbildet.
Die Formel stellt eine sehr gute Néherung an den Honorarverlauf dar.
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900.000
800.000 ~
700.000 /
600.000 /

500.000 /

400.000 /
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Honorare in Euro

0 5.000.000 10.000.000 15.000.000 20.000.000 25.000.000
anrechenbare Kosten in Euro
Honorartafel zu LB Ingenieurbauwerke | § 56 (1) HOAI 1996 | § 43 (1) HOAI 2009 | § 43 (1) HOAI-BMVBS-Abschlussbericht

== Honorartafel nach Formel

Abbildung 4.22 Honorare nach der entwickelten Formel und Honorare aus der Honorartafel HOAI
1996 fiir das Leistungsbild Ingenieurbauwerke

4.3.3  Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013

Der Einflussfaktor pgp — Baupreisentwicklung wird mit ugp = 1,1779 (sieche Abschnitt 2.3.1), der
Einflussfaktor p; — Kostenentwicklung mit p; = 1,3900 (siehe Abschnitt 2.3.2) und der Einflussfak-
tor 1, — Rationalisierung mit p, = 0,9183 (siche Abschnitt 2.3.3) angesetzt.

Der Einflussfaktor p3; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Verdnderungen bei den rechtli-
chen und technischen Anforderungen im Zeitraum von 1996 bis 2013 wird mit p3; = 1,1070 (siehe
Abschnitt 2.3.4.2) angesetzt. Der Einflussfaktor ps; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von An-
derungen der Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussbericht wird in Anlage 4.3 bewertet und
fiir vier Projektgrofien angegeben. Durch Multiplikation des Einflussfaktors p;; mit dem Einflussfak-
tor psp wird der Einflussfaktor p; — Mehr- oder Minderaufwand fiir dieses Leistungsbild ermittelt.

Die Abbildung 4.23 zeigt die verschiedenen Einflussfaktoren.

. . 13 13 13 T
Leistungsbild
cBtungs HeP . w2 (25.000€)  (1.000.000€) (5.000.000€) (25.000.000€)
Ingenieurbauwerke 1,1779 1,3900 09183 1,1762 1,1624 1,1485 1,1402

Abbildung 4.23 Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Ingeni-
eurbauwerke
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Der Einflussfaktor p; — Mehr- oder Minderaufwand fiir die unterschiedlichen ProjektgréBen wird an-
hand der Formeln in Abbildung 4.24 ermittelt. Die Herleitung dieser Formeln erfolgt nach den Aus-
fithrungen in Abschnitt 2.3.4.4.

anrechenbare Kosten K, Einflussfaktor ps(Ka)

Ka< 1.000.000 € | (1+(-1,28205E-06 - K.+ 6,2820513):100) - 1,1070
1.000.000 € <K,< 5.000.000 € (1+(-3,125E-07 - K, + 5,3125) : 100 ) - 1,1070
K.> 5.000.000 € (1+(-3,75E-08 - K.+ 3,9375) :100) - 1,1070

Abbildung 4.24 Berechnung des Mehr- oder Minderaufwands fiir unterschiedliche Projektgrofien fiir
das Leistungsbild Ingenieurbauwerke

Beispiel: Fiir anrechenbare Kosten von K, = 2.000.000 € ergibt sich der Einflussfaktor us;(K,) zu:
u3(2.000.000) = (1 + (-3,125-107-2.000.000 + 5,3125) : 100 ) - 1,1070
=1,158890625
Der Einflussfaktor us ergibt sich fiir diese Projektgrdfie zu uz = 1,1589.

4.3.4 Bestimmung der Honorarzonen

Mit den Honorarzonenfaktoren iz aus Abbildung 4.25 werden die Honorarzonen ermittelt. Die Be-
stimmung der Honorarzonenfaktoren erfolgt nach den Ausfithrungen in Abschnitt 2.5.

Honorarzone 1 Honorarzone 11 Honorarzone 111 Honorarzone IV Honorarzone V
von bis von bis von bis von bis von bis
0,68 0,81 0,81 0,94 0,94 1,07 1,07 1,19 1,19 1,32

Abbildung 4.25 Honorarzonenfaktoren fiir das Leistungsbild Ingenieurbauwerke

4.3.5 Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013

Grundlagen der Honorarempfehlung HOAI 2013 sind die allgemeine Formel fiir den Honorarverlauf
yx)=a-x>+c-x+d,

die fiir das Leistungsbild ermittelten Formelparameter, Einflussfaktoren und Honorarzonenfaktoren.

Die Berechnung der Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 erfolgt nach den Ausfiihrun-

gen in Abschnitt 2.6 anhand der Formel (mit x = :(—a):
BP

Ko \P K
H(Ka)=(a' (ﬁ) +C'ﬁ+d> W Hp c u3(Ka) - gz

In Abbildung 4.26 ist die Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild In-
genieurbauwerke dargestellt.
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Honorarzone I Honorarzone 11 Honorarzone 111 Honorarzone IV Honorarzone V
Anrechenbare . . . . .
Kosten in Euro von bis von bis von bis von bis von bis
Euro Euro Euro Euro Euro

25.000 3.449 4.109 4.109 4.768 4.768 5.428 5.428 6.036 6.036 6.696
35.000 4.475 5.331 5.331 6.186 6.186 7.042 7.042 7.831 7.831 8.687
50.000 5.897 7.024 7.024 8.152 8.152 9.279 9.279 10.320 10.320 11.447
75.000 8.069 9.611 9.611 11.154 11.154 12.697 12.697 14.121 14.121 15.663
100.000 10.079 12.005 12.005 13.932 13.932 15.859 15.859 17.637 17.637 19.564
150.000 13.786 16.422 16.422 19.058 19.058 21.693 21.693 24.126 24.126 26.762
200.000 17.215 20.506 20.506 23.797 23.797 27.088 27.088 30.126 30.126 33.417
300.000 23.534 28.033 28.033 32.532 32.532 37.031 37.031 41.185 41.185 45.684
500.000 34.865 41.530 41.530 48.195 48.195 54.861 54.861 61.013 61.013 67.679
750.000 47.576 56.672 56.672 65.767 65.767 74.863 74.863 83.258 83.258 92.354
1.000.000 59.264 70.594 70.594 81.924 81.924 93.254 93.254 103.712 103.712 115.042
1.500.000 80.998 96.482 96.482 111.967 111.967 127.452 127.452 141.746 141.746 157.230
2.000.000 101.054 120.373 120.373 139.692 139.692 159.011 159.011 176.844 176.844 196.163
3.000.000 137.907 164.272 164.272 190.636 190.636 217.001 217.001 241.338 241.338 267.702
5.000.000 203.584 242.504 242.504 281.425 281.425 320.345 320.345 356.272 356.272 395.192
7.500.000 278.415 331.642 331.642 384.868 384.868 438.095 438.095 487.227 487.227 540.453
10.000.000 347.568 414.014 414.014 480.461 480.461 546.908 546.908 608.244 608.244 674.690
15.000.000 474.901 565.691 565.691 656.480 656.480 747.270 747.270 831.076 831.076 921.866
20.000.000 592.324 705.563 705.563 818.801 818.801 932.040 932.040 1.036.568 1.036.568 1.149.806
25.000.000 702.770 837.123 837.123 971.476 971.476 1.105.829 1.105.829 1.229.848 1.229.848 1.364.201

Abbildung 4.26 Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Ingenieurbauwerke

Beispiel:  Fiir anrechenbare Kosten von K, = 2.000.000 € betrdgt u; = 1,1589. Fiir Honorarzone 11,
unten ergibt sich das Honorar H(K,) zu:
K, \P K
H(K,) = (a- (u—a) +c- —= +d) "MKz - H3(Ka) - iz
BP HUBP
= (1,5123 - (2.000.000 : 1,1779)"77%" + 0,000055 - 2.000.000 : 1,1779 + 0 )
- 1,3900 - 0,9183 - 1,1589 - 0,81
=120.373,67 €
Hinweis: Die Tafelwerte werden mit vier Nachkommastellen bei allen Einflussfaktoren gerechnet

aufier bei u3(K,). Dieser Einflussfaktor wird nicht gerundet. Dadurch ergibt sich in der
Tafel der auf volle Euro gerundete Wert von 120.373 €.

4.3.6 Prozentuale Verinderung der Honorare HOAI 2009 durch die Honoraremp-
fehlung HOAI 2013

Die Abbildung 4.27 zeigt die prozentualen Verdnderungen der Honorare nach der Honorarempfeh-
lung HOAI 2013 gegeniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Ingenieurbauwer-

ke.
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Anrechenbare Honorarzone 1 Honorarzone I1 Honorarzone 111 Honorarzone IV Honorarzone V

Kosten in Euro von bis von bis von bis von bis von bis
25.565 + 34,06 % +26,99 % +26,99 % +2246 % +2246 % +19,10 % +19,10 % +15,73 % +15,73 % +13.87 %
30.000 +3291 % +2637 % +26,37 % +22,06 % +22,06 % + 18,90 % + 18,90 % + 15,64 % +15,64 % +13,96 %
35.000 +32,59 % +2648 % +26,48 % +2223% +2223% +19,28 % +19,28 % +16,03 % +16,03 % +1445%
40.000 +31,94 % +2593 % +25,93 % +21,94 % +21,94 % +19,19 % +19,19 % +16,02 % +16,02 % + 14,46 %
45.000 +3147 % +25.83 % +25.83 % +21,98 % +21,98 % +1931 % +1931 % +16,23 % +16,23 % +14,76 %
50.000 +31,19 % +25,77 % +25,77 % +22,13% +22,13% +19,59 % +19,59 % + 16,60 % + 16,60 % +15,16 %
75.000 +29.46 % +25,03 % +25,03 % +22,02 % +22,02 % + 19,88 % + 19,88 % +1724 % +1724 % +16,03 %
100.000 +28,18 % +2442 % +2442 % +21.83 % +21,83 % +19,98 % +19,98 % +1755% +17,55 % +16,52 %
150.000 +26,45 % +23,60 % +23,60 % +21,61 % +21,61 % +20,16 % +20,16 % + 18,05 % +18,05 % +17.27%
200.000 +25,17 % +2294 % +22,94 % +21,38 % +21,38 % +20,24 % +2024 % +1835 % + 1835 % +17,74 %
250.000 +23,73 % +22,01 % +22,01 % +20,77 % +20,77 % +19,86 % +19,86 % + 18,16 % +18,16 % +17,70 %
300.000 +2341 % +22,04 % +22,04 % +21,04 % +21,04 % +20,32 % +2032 % + 18,74 % + 18,74 % + 18,40 %
350.000 +22,11 % +21,04 % +21,04 % +2027 % +20,27 % +19,72 % +19,72 % + 1828 % + 18,28 % + 18,03 %
400.000 +21,38% +20,61 % +20,61 % +20,04 % +20,04 % +19,63 % +19,63 % + 18,30 % + 18,30 % + 18,14 %
450.000 +21,10 % + 20,54 % + 20,54 % +20,14 % +20,14 % + 19,86 % + 19,86 % + 18,62 % + 18,62 % + 18,54 %
500.000 +21,09 % +20,73 % +20,73 % +20,48 % +20,48 % +20.29 % +2029 % +19,15 % +19,15 % +19,12 %
750.000 +1922 % + 19,65 % +19,65 % +1997 % +1997 % +2021 % +2021 % + 19,40 % + 19,40 % +19,65 %
1.000.000 +17,73 % + 18,71 % + 18,71 % +1942 % +1942 % +19.97 % +19.97 % +19,39 % +19,39 % +19,84 %
1.500.000 +16,05 % +17,76 % +17,76 % +19,04 % +19,04 % +20,01 % +20,01 % +19,79 % +19,79 % +20,52 %
2.000.000 + 14,78 % + 17,00 % + 17,00 % + 18,66 % + 18,66 % +19,94 % + 19,94 % + 19,96 % +19,96 % + 20,90 %
2.500.000 +13,36 % +1594 % + 1594 % +17.89 % +17,89 % +1941 % +1941 % +19,62 % +19,62 % +20,71 %
3.000.000 +12,94 % + 15,84 % + 15,84 % + 18,04 % + 18,04 % +19,75 % +19,75 % +20,12 % +20,12 % +21,35 %
3.500.000 +11,61 % +14,75 % +14,75 % +17,13 % +17,13 % + 19,00 % +19,00 % +19,50 % + 19,50 % +20,83 %
4.000.000 +10,87 % +1422 % +1422 % +16,77 % +16,77 % + 18,78 % + 18,78 % +19,40 % + 19,40 % +20,82 %
4.500.000 +10,52 % + 14,06 % + 14,06 % +16,77 % +16,77 % + 18,90 % + 18,90 % +19,62 % + 19,62 % +21,14 %
5.000.000 +1042 % +14,14 % +14,14 % +16,99 % +16,99 % +19,24 % +1924 % + 20,06 % + 20,06 % +21,66 %
7.500.000 +895 % +13,31 % +1331 % + 16,68 % + 16,68 % +19,37 % +1937 % +20,55 % +20,55 % +2246 %
10.000.000 +7.83 % +12,62 % +12,62 % +1635 % +16,35 % +19,35 % +1935% +20,79 % +20,79 % +2293 %
15.000.000 +627 % + 11,64 % + 11,64 % + 15,88 % + 15,88 % +19,31 % +1931 % +21,13 % +21,13 % +23,59 %
20.000.000 +5,08 % +10,85 % +10,85 % +1544 % +1544 % +19,18 % +19,18 % +21,26 % +21,26 % +2395%
25.000.000 +4,13% +10,20 % +10,20 % + 15,06 % + 15,06 % +19,02 % +19,02 % +21,31 % +21,31 % +24,18 %

Abbildung 4.27 Prozentuale Verinderungen der Honorare nach der Honorarempfehlung HOAI 2013
gegeniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Ingenieurbauwerke

Die prozentuale Verdanderung der Honorare liegt im Bereich von +4,13 % bis +34,06 %. Allein aus
den Faktoren p,; - u, - u3(K,) ergibt sich bei anrechenbaren Kosten von 2.000.000 € eine Honorarer-
héhung von 1,3900 - 0,9183 - 1,1589 = 1,4793, somit von 47,93 %, bezogen auf diec HOAI 1996.
Dem gegeniiber steht eine Baupreisentwicklung von 17,79 %, die auf das Honorar reduzierend wirkt.
Absolut betrachtet entspricht die Erh6hung zum Beispiel bei anrechenbaren Kosten von 2.000.000 €
und Honorarzone II, Mindestsatz von 102.884 € (nach HOAI 2009) auf 120.373 €. Dies entspricht
prozentual einer Erhéhung von 17,00 %. Bei anrechenbaren Kosten zwischen 50.000 € und
200.000 € liegen die prozentualen Erhohungen in der Honorarzone II zwischen 15,16 % und
31,19 %, bei anrechenbaren Kosten zwischen 2.500.000 € und 4.500.000 € nur noch zwischen
10,52 % und 21,14 %, ebenfalls in der Honorarzone II. Dies entspricht auch einem der gesetzten Zie-
le, dass die Honorare von Projekten mit hoheren anrechenbaren Kosten weniger stark angehoben
werden als die Honorare von Projekten mit geringeren anrechenbaren Kosten. Bezogen auf den Zeit-
raum von 1996 bis 2013 werden die Honorare der HOAI 2009 zwischen +0,2 % p. a. und +1,7 %
p. a. erhoht. Die unterschiedliche Erhohung der Honorare entsteht durch die entwickelte Formel fiir
den Honorarverlauf, die einheitlichen Honorarzonenfaktoren und den variablen Faktor p;(K,).
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4.3.7  Prozentsiitze fiir die Gewichtung der Leistungsphasen

Die Abbildung 4.28 zeigt in den Spalten 1 bis 6 die Anderung der Prozentsitze zur Gewichtung der
Leistungsphasen, die sich aus dem Einflussfaktor p;; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von
Anderungen der Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussbericht ergeben. Die Berechnung er-
folgt nach den Ausfiihrungen in Abschnitt 2.7.

Leistungs- | Anteile bisher | Anderung von HOAI 2009 Anteile neu Anteile neu Anteile neu Anteile neu

phase (HOAI 2009) |zu BMVBS-Abschlussbericht (auf 100 % normiert) |(automatisch gerundet) | (manuell angeglichen)

(1] (2] 3] (4] [5] [6] [7]
=[2]+[3] =[4] *100% /Y [4]

1 2% 0,00 % 2,00 % 1,90 % 2% 2%

2 15 % +0,50 % 15,50 % 14,76 % 15 % 15 %

3 30 % +0,50 % 30,50 % 29,05 % 29 % 29 %

4 5% -0,10 % 4,90 % 4,67 % 5% 5%

5 15 % +0,60 % 15,60 % 14,86 % 15% 15%

6 10 % +420 % 14,20 % 13,52 % 14 % 13 %

7 5% - 0,50 % 4,50 % 429 % 4% 4%

8 15% +0,80 % 15,80 % 15,05 % 15% 15%

9 3% - 1,00 % 2,00 % 1,90 % 2% 2%

Summe 100 % +5,00 % 105,00 % 100,00 % 101 % 100 %

Abbildung 4.28 Ermittlung der Prozentsitze zur Gewichtung der Leistungsphasen fiir das Leistungs-
bild Ingenieurbauwerke

In der Spalte 7 werden die Prozentsitze zur Gewichtung der Leistungsphasen angegeben, die sich

aus:
e dem Einflussfaktor p3; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Verdnderungen bei den
rechtlichen und technischen Anforderungen und aus
e prinzipiellen Erwigungen (Uber- oder Unterbewertungen der Grundleistungen einer Leis-
tungsphase im Verhdltnis zu den Grundleistungen anderer Leistungsphasen innerhalb des
Leistungsbildes)
ergeben.

GemiB BMVBS-Abschlussbericht ** wird vorgeschlagen, die Leistungsphasen 2 und 3 hinsichtlich
der Gewichtung zu aktualisieren und Honoraranteile aus Leistungsphase 3 in die Leistungsphase 2 zu
verschieben. Der Grund hierfiir liegt nach dem BMVBS-Abschlussbericht nicht in der qualitativen
Anderung des Leistungsbildes, sondern in den gestiegenen Anforderungen zur Klirung der Pla-
nungssicherheit bereits in Leistungsphase 2. Dies ist auch auf die in den vergangenen Jahren gestie-
genen natur- und umweltschutzrechtlichen Belange zuriickzufiihren, die bei diesen Objekten bereits
hier als Vorleistung fiir die sich anschlieBende Entwurfsplanung zu priifen und im Rahmen der Vari-
antenuntersuchungen und Abstimmung mit den beteiligten Behorden und Dritten einzustellen sind.
Diese einhellige Bewertung der AG- und AN-Vertreter im BMVBS-Abschlussbericht konnen die

>4 siche BMVBS-Abschlussbericht, Seite 223.
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Gutachter auf Grundlage der eigenen Erfahrungen zu den komplexeren Anforderungen innerhalb der
Leistungsphase 2 bei unverdndertem Leistungsbild als plausibel und vertretbar bestitigen. Es ist des-
halb plausibel, den vorgeschlagenen Honoraranteil von 5 % von Leistungsphase 3 in Leistungsphase
2 zu verschieben, um das Verhéltnis der auf diese Grundleistungen entfallenden Honoraranteile, be-
zogen auf die jeweiligen Leistungen und die hierfiir erforderlichen Aufwendungen, untereinander
ausgewogen zu gestalten. Mit dieser Verschiebung sollen Honorarungerechtigkeiten innerhalb der
Leistungsphasen ausgeglichen werden. Die Auswirkungen der Mehr- und Minderaufwénde aus den
gednderten Grundleistungen wurden zuvor gesondert und damit systematisch nacheinander betrach-
tet. Damit wird ausgehend von der Spalte 7 in Abbildung 4.28 als Empfehlung fiir die Neugewich-
tung die Leistungsphase 2 um 5 % auf 20 % erhoht und zum Ausgleich die Leistungsphase 3 auf
24 % reduziert.

Als Vorschlag fiir die Neugewichtung der Leistungsphasen werden die in Abbildung 4.29 aufgefiihr-
ten Prozentsétze empfohlen.

Leistungsphase Prozentsatz
1 2%
2 20 %
3 24 %
4 5%
5 15 %
6 13 %
7 4%
8 15 %
9 2%

Abbildung 4.29 Prozentsiitze der Leistungsphasen fiir das Leistungsbild Ingenieurbauwerke

Soweit Planfeststellungsverfahren erforderlich werden, befiirworten die Gutachter die Argumentati-
on aus dem BMVBS-Abschlussbericht, die Honorare fiir die Grundleistungen in Leistungsphase 4
von 5 % auf 8 % und damit das Gesamthonorar auf 103 % zu erhdhen. So kann ein gerechter und
leistungsbezogener Ausgleich der entstehenden Mehraufwendungen erfolgen. Das gilt aber unab-
hingig von der Honorarverteilung innerhalb des Leistungsbildes, weil dieser Anteil bei Vorlage der
Voraussetzungen hinzu kommt.
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4.4 Leistungsbild Verkehrsanlagen

4.4.1 Allgemeines

In den nachfolgenden Abschnitten wird die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild
Verkehrsanlagen entwickelt. Grundlage der Berechnungen ist die Honorartafel der HOAI 1996. Da-
fiir wurden die Tafelwerte von Deutsche Mark in Euro mit dem Faktor 1,95583 umgerechnet. Diese
Werte entsprechen den Tafelwerten der HOAI 2002. In der HOAI 2009 wurden die Tafelwerte pau-
schal und linear um 10 % erhoht.

Bei der Ermittlung der Honorarempfehlung HOAI 2013 werden alle sich auf die Honorare auswir-
kenden Einfliisse beriicksichtigt. Dazu gehoren die allgemeine Kostenentwicklung, die Verdnderung
der Arbeitsprozesse und die Anderungen, die sich aus dem BMVBS-Abschlussbericht ergeben.

4.4.1.1 Anrechenbare Kosten bei mehrstreifigen Strafien

Der § 45 (3) HOAI 2009 regelt Abminderungsfaktoren fiir die Leistungen der Leistungsphasen 1 bis
7 und 9 des § 46 HOAI 2009 bei StraBen mit mehreren durchgehenden Fahrspuren, wenn diese eine
gemeinsame Entwurfsachse und eine gemeinsame Entwurfsgradiente haben. Bei dreistreifigen Stra-
Ben sind nur 85 Prozent der anrechenbaren Kosten (§ 45 (3) Nr. 1 HOAI 2009), bei vierstreifigen
Stralen 70 Prozent der anrechenbaren Kosten (§ 45 (3) Nr. 2 HOAI 2009) und bei mehr als
vierstreifigen Stralen nur 60 Prozent der anrechenbaren Kosten (§ 45 (3) Nr. 3 HOAI 2009) anzuset-
zen.

Die Facharbeitsgruppe 3 weist im BMVBS-Abschlussbericht auf Seite 257 darauf hin, dass durch
den gleichzeitigen Bezug auf die Kriterien Entwurfsachse und Entwurfsgradiente sechsstreifige Au-
tobahnen nicht unter § 45 (3) Nr. 3 HOAI 2009 fallen, da sie zwar eine gemeinsame Entwurfsachse
aber keine gemeinsame Entwurfsgradiente besitzen.

Diese Regelung ist dem Grunde nach richtig, da bei einer sechsstreifigen Strafle aus bautechnischer
Sicht zwei Entwurfsgradienten notwendig sind. Daraus folgt, dass der Objektplaner (Verkehrsanla-
gen) einen hoheren Aufwand hat. Eine Abminderung der anrechenbaren Kosten nach § 45 (3) Nr. 3
HOAI 2009 und damit des Honorars bei mehr als vierstreifigen Stralen ist somit nicht sachgemaf.
Die Gutachter empfehlen dem Verordnungsgeber demnach, die bestehende Regelung beizubehalten.
Die hat zur Folge, dass weiterhin sechsstreifige Stralen unter § 45 (3) Nr. 1 HOAI 2009 fallen und
die anrechenbaren Kosten auf 85 Prozent abzumindern sind.

4.4.2 Mathematische Formel fiir den Honorarverlauf der Honorartafel HOAI 1996

Die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 werden nach den Ausfiih-
rungen in Abschnitt 2.4 {iber eine mathematische Formel abgebildet. Aus der Abbildung 4.30 konnen
die Parameter der Formel entnommen werden.
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b
‘ . =g o +c-x+
L Formelparameter: y(x) =a - x +c-x+d
a b © d
Verkehrsanlagen 2,3863 0,7395 0,001079 0,0

Abbildung 4.30 Parameter der mathematischen Formel fiir den Honorarverlauf fiir das Leistungsbild
Verkehrsanlagen

Die Abbildung 4.31 zeigt einen Vergleich zwischen den Honoraren nach der entwickelten Formel
und der Kurve, die die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 abbildet.
Die Formel stellt eine sehr gute Ndherung des Honorarverlaufs dar.

800.000

700.000
600.000

500.000 /
400.000 /

300.000 //
200.000

100.000 -

Honorare in Euro

0

0 5.000.000 10.000.000 15.000.000 20.000.000 25.000.000
anrechenbare Kosten in Euro
Honorartafel zu LB Verkehrsanlagen | § 56 (2) HOAI 1996 | § 47 (1) HOAI 2009 | § 47 (1) HOAI-BMVBS-Abschlussbericht

== Honorartafel nach Formel

Abbildung 4.31 Honorare nach der entwickelten Formel und Honorare aus der Honorartafel HOAI
1996 fiir das Leistungsbild Verkehrsanlagen

4.4.3 Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013

Der Einflussfaktor ugp — Baupreisentwicklung wird mit pgp = 1,1779 (siche Abschnitt 2.3.1), der
Einflussfaktor p; — Kostenentwicklung mit p; = 1,3900 (siehe Abschnitt 2.3.2) und der Einflussfak-
tor y, — Rationalisierung mit p, = 0,9183 (siche Abschnitt 2.3.3) angesetzt.

Der Einflussfaktor y;; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Verdnderungen bei den rechtli-
chen und technischen Anforderungen im Zeitraum von 1996 bis 2013 wird mit p3; = 1,1070 (siche
Abschnitt 2.3.4.2) angesetzt. Der Einflussfaktor ps; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von An-
derungen der Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussbericht wird in Anlage 4.4 bewertet und
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fiir vier Projektgroflen angegeben. Durch Multiplikation des Einflussfaktors p;; mit dem Einflussfak-
tor p3, wird der Einflussfaktor p; — Mehr- oder Minderaufwand fiir dieses Leistungsbild ermittelt.

Die Abbildung 4.32 zeigt die verschiedenen Einflussfaktoren.

. . 13 13 13 13
Leistungsbild
CISHINES Hae H = (25.000€)  (1.000.000€) (5.000.000€) (25.000.000 €)
Verkehrsanlagen 1,1779 1,3900 0,9183 1,1762 1,1624 1,1485 1,1402

Abbildung 4.32 Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Ver-
kehrsanlagen

Der Einflussfaktor p; — Mehr- oder Minderaufwand fiir die unterschiedlichen Projektgrofien wird an-
hand der Formeln in Abbildung 4.33 ermittelt. Die Herleitung dieser Formeln erfolgt nach den Aus-
fiihrungen in Abschnitt 2.3.4.4.

anrechenbare Kosten K, Einflussfaktor ps(Ka)

Ko< 1.000.000€ | (1+(-128205E-06 - K, + 6,2820513):100) - 1,1070
1.000.000€ <K,< 5.000.000€ | (1+(-3,125E-07 - Ko+ 53125):100) - 1,1070
K.> 5.000.000 € (1+(-3,75E-08 - K, + 3,9375):100) - 1,1070

Abbildung 4.33 Berechnung des Mehr- oder Minderaufwandes fiir unterschiedliche Projektgrofien fiir
das Leistungsbild Verkehrsanlagen

Beispiel: Fiir anrechenbare Kosten von K, = 2.000.000 € ergibt sich der Einflussfaktor u;(K,) zu:
u3(2.000.000) = (1 + (-3,125-107-2.000.000 + 5,3125 ) : 100 ) - 1,1070
=1,158890625
Der Einflussfaktor us ergibt sich fiir diese Projektgrofie zu u; = 1,1589.

4.4.4 Bestimmung der Honorarzonen

Mit den Honorarzonenfaktoren pyz aus Abbildung 4.34 werden die Honorarzonen ermittelt. Die Be-
stimmung der Honorarzonenfaktoren erfolgt nach den Ausfiihrungen in Abschnitt 2.5.

Honorarzone 1 Honorarzone 11 Honorarzone 11 Honorarzone IV Honorarzone V
von bis von bis von bis von bis von bis
0,68 0,81 0,81 0,94 0,94 1,07 1,07 1,19 1,19 1,32

Abbildung 4.34 Honorarzonenfaktoren fiir das Leistungsbild Verkehrsanlagen
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4.4.5 Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013

Grundlagen der Honorarempfehlung HOAI 2013 sind die allgemeine Formel fiir den Honorarverlauf
yx)=a-x"+c-x+d,

die fiir das Leistungsbild ermittelten Formelparameter, Einflussfaktoren und Honorarzonenfaktoren.

Die Berechnung der Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 erfolgt nach den Ausfiithrun-

gen in Abschnitt 2.6 anhand der Formel (mit x = :(—a):
BP

Ka
MBP

Ka \P
H(Ka)=(a'(g) +c: +d)'u1'M2'H3(Ka)'HHZ-

In Abbildung 4.35 ist die Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild
Verkehrsanlagen dargestellt.

Honorarzone 1 Honorarzone 11 Honorarzone 111 Honorarzone IV Honorarzone V
Anrechenbare . . . . .
Kosten in Euro von bis von bis von bis von bis von bis
Euro Euro Euro Euro Euro

25.000 3.882 4.624 4.624 5.366 5.366 6.108 6.108 6.793 6.793 7.535
35.000 4.981 5.933 5.933 6.885 6.885 7.837 7.837 8.716 8.716 9.668
50.000 6.487 7.727 7.727 8.967 8.967 10.207 10.207 11.352 11.352 12.592
75.000 8.759 10.434 10.434 12.108 12.108 13.783 13.783 15.328 15.328 17.003
100.000 10.839 12.911 12.911 14.983 14.983 17.056 17.056 18.968 18.968 21.041
150.000 14.634 17.432 17.432 20.229 20.229 23.027 23.027 25.610 25.610 28.407
200.000 18.106 21.567 21.567 25.029 25.029 28.490 28.490 31.685 31.685 35.147
300.000 24.435 29.106 29.106 33.778 33.778 38.449 38.449 42.761 42.761 47.433
500.000 35.622 42.433 42.433 49.243 49.243 56.053 56.053 62.339 62.339 69.149
750.000 48.001 57.178 57.178 66.355 66.355 75.532 75.532 84.002 84.002 93.179
1.000.000 59.267 70.597 70.597 81.928 81.928 93.258 93.258 103.717 103.717 115.047
1.500.000 80.009 95.305 95.305 110.600 110.600 125.896 125.896 140.015 140.015 155.311
2.000.000 98.962 117.881 117.881 136.800 136.800 155.719 155.719 173.183 173.183 192.102
3.000.000 133.441 158.951 158.951 184.462 184.462 209.973 209.973 233.521 233.521 259.032
5.000.000 194.094 231.200 231.200 268.306 268.306 305.412 305.412 339.664 339.664 376.770
7.500.000 262.407 312.573 312.573 362.739 362.739 412.905 412.905 459.212 459.212 509.378
10.000.000 324.978 387.107 387.107 449.235 449.235 511.363 511.363 568.712 568.712 630.840
15.000.000 439.179 523.140 523.140 607.101 607.101 691.062 691.062 768.564 768.564 852.525
20.000.000 543.619 647.546 647.546 751.473 751.473 855.401 855.401 951.333 951.333 1.055.260
25.000.000 641.265 763.860 763.860 886.454 886.454 1.009.049 1.009.049 1.122.213 1.122.213 1.244.808

Abbildung 4.35 Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Verkehrsanlagen

Beispiel:  Fiir anrechenbare Kosten von K, = 2.000.000 € betrdgt u; = 1,1589. Fiir Honorarzone II,
unten ergibt sich das Honorar H(K,) zu:

b
H(K,) = (a- (K—) +C-ﬁ+d) “H1 Mg M3(Ka) - Bz

UBP UBP
=(2,3863(2.000.000~ 1,1779 )"7% + 0,001079 - 2.000.000 = 1,1779 +0 )
- 1,3900 - 0,9183 - 1,1589 - 0,81
=117.881,62 €

Hinweis: Die Tafelwerte werden mit vier Nachkommastellen bei allen Einflussfaktoren gerechnet
aufser bei us3(K,). Dieser Einflussfaktor wird nicht gerundet. Dadurch ergibt sich in der
Tafel der auf volle Euro gerundete Wert von 117.881 €.
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4.4.6 Prozentuale Verinderung der Honorare HOAI 2009 durch die Honoraremp-
fehlung HOAI 2013

Die Abbildung 4.36 zeigt die prozentualen Verianderungen der Honorare nach der Honorarempfeh-
lung HOAI 2013 gegeniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Verkehrsanlagen.

Anrechenbare Honorarzone 1 Honorarzone 1T Honorarzone I11 Honorarzone IV Honorarzone V

Kosten in Euro von bis von bis von bis von bis von bis
25.565 +3723 % +30,14 % +30,14 % +2542 % +2542 % +21,93 % +21,93 % + 1845 % + 1845 % + 16,64 %
30.000 +3558 % +28,94 % +2894 % +24,56 % +24,56 % +21,40 % +21,40 % + 18,07 % + 18,07 % +16,35 %
35.000 +34,62 % +2831 % +2831 % +2421 % +2421 % +21,18 % +21,18 % +18,02 % + 18,02 % +16,36 %
40.000 +3337% +2746 % +2746 % +2342 % +2342 % +20,59 % +20,59 % +1741 % +1741 % +1587 %
45.000 +3247 % + 26,87 % + 26,87 % + 22,98 % + 22,98 % +20,30 % + 20,30 % +17.23 % +1723 % + 15,76 %
50.000 +32,06 % + 26,65 % +26,65 % +2297 % +2297 % +20,35 % +20,35 % +17.38 % +1738 % +1594 %
75.000 +29.28 % +24.85 % +24.85 % +21.81 % +2181 % +19,57 % +19,57 % +16,93 % +16,93 % +15,74 %
100.000 +2728 % +23,53 % +23,53 % +20,94 % +20,94 % +19,10 % +19,10 % +16,67 % +16,67 % + 15,64 %
150.000 +24.88 % +22,07 % +22,07 % +20,15 % +20,15 % + 18,70 % + 18,70 % + 16,65 % +16,65 % +1587 %
200.000 +23,66 % +2145 % +2145% + 19,90 % +19,90 % + 18,72 % + 18,72 % + 16,86 % +16,86 % +16,27 %
250.000 +2238 % +20,64 % +20,64 % + 1941 % +1941 % + 18,52 % + 18,52 % +16,82 % +16,82 % +16,36 %
300.000 +2241 % +21,05 % +21,05 % +20,07 % +20,07 % +19,35 % +19,35 % +17,79 % +17,79 % +17.45 %
350.000 +21,52 % +20,47 % +2047 % +19,72 % +19,72 % +19,18 % +19,18 % +17,75 % +17,75% +17,51 %
400.000 +21,40 % +20,61 % +20,61 % +20,05 % +20,05 % +19,64 % + 19,64 % +1831 % +1831 % +18,15 %
450.000 +21,78 % +2123 % +2123 % +20,83 % +20,83 % +20,53 % +20,53 % +19,29 % +1929 % +19,20 %
500.000 +22,48 % +22,12 % +22,12% +21.87 % +21,87 % +21,68 % +21,68 % +20,52 % +20,52 % +20,50 %
750.000 +24.85 % +2530 % +2530 % + 25,64 % +25,64 % + 25,88 % +25,88 % +25,04 % +25,04 % +2529 %
1.000.000 +28,30 % +29.36 % +29,36 % +30,14 % +30,14 % +30,74 % +30,74 % +30,11 % +30,11 % +30,60 %
1.500.000 +2537 % +27,22 % +2722% + 28,60 % + 28,60 % +29,66 % +29,66 % +2941 % +29.41 % +30,20 %
2.000.000 +22,94 % +2532% +2532% +27,10 % +27,10 % + 2847 % +2847 % + 28,50 % +28,50 % +29,50 %
2.500.000 +20,58 % +2333 % +2333 % +25,40 % +2540 % +27,02 % +27,02 % +2724 % +2724% +28,40 %
3.000.000 +19,53 % +22,60 % +22,60 % +24.92 % +24.92 % +26,74 % +26,74 % +27,13 % +27,13% +2843 %
3.500.000 + 17,55 % +20,85 % +20.85 % +23,36 % +2336 % +2533 % +2533 % +25.86 % +25.86 % +2726 %
4.000.000 +16,31 % +19,82 % +19.82 % +22,50 % +22,50 % +24,61 % +24,61 % +2526 % +25,26 % +26,75 %
4.500.000 + 15,56 % +19,26 % +19.26 % +22,09 % +22,09 % +2433 % +2433 % + 25,08 % +25,08 % + 26,66 %
5.000.000 + 15,15 % +19,02 % +19,02 % +21,99 % +21,99 % +2434 % +2434 % +2519 % +2519 % +26,86 %
7.500.000 +1231 % +16,80 % + 16,80 % +20,28 % +20,28 % +23,05 % +23,05 % +2427 % +24.27 % +2624 %
10.000.000 + 10,28 % +1517 % + 15,17 % + 18,99 % + 18,99 % +22,06 % +22,06 % +23,53 % +23,53 % +2572%
15.000.000 +749 % +12,92 % +1292 % +1722 % +1722 % + 20,68 % + 20,68 % +22,52 % +22,52% +25,01 %
20.000.000 +548% + 11,28 % + 11,28 % + 15,89 % + 15,89 % +19,63 % + 19,63 % +21,72 % +21,72 % +2443 %
25.000.000 +393 % +9,99 % +9.99 % + 14,83 % + 14,83 % + 18,79 % + 18,79 % +21,07 % +21,07 % +23,94 %

Abbildung 4.36 Prozentuale Verinderungen der Honorare nach der Honorarempfehlung HOAI 2013
gegeniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Verkehrsanlagen

Die prozentuale Verdnderung der Honorare liegt im Bereich von +3,93 % bis +37,23 %. Allein aus
den Faktoren p,; - u, - pus3(K,) ergibt sich bei anrechenbaren Kosten von 2.000.000 € eine Honorarer-
héhung von 1,3900 - 0,9183 - 1,1589 = 1,4793, somit von 47,93 %, bezogen auf die HOAI 1996.
Dem gegeniiber steht eine Baupreisentwicklung von 17,79 %, die auf das Honorar reduzierend wirkt
Absolut betrachtet entspricht die Erhéhung zum Beispiel bei anrechenbaren Kosten von 2.000.000 €
und Honorarzone II, Mindestsatz von 94.064 € (nach HOAI 2009) auf 117.881 €. Dies entspricht
prozentual einer Erhéhung von 25,32 %. Bei anrechenbaren Kosten zwischen 50.000 € und
200.000 € liegen die prozentualen Erhéhungen in der Honorarzone II zwischen 15,94 % und
32,06 %, bei anrechenbaren Kosten zwischen 2.500.000 € und 4.500.000 € nur noch zwischen
15,56 % und 28,40 %, ebenfalls in der Honorarzone II. Dies entspricht auch einem der gesetzten Zie-
le, dass die Honorare von Projekten mit hoheren anrechenbaren Kosten weniger stark angehoben
werden als die Honorare von Projekten mit geringeren anrechenbaren Kosten. Bezogen auf den Zeit-
raum von 1996 bis 2013 werden die Honorare der HOAI 2009 zwischen +0,2 % p. a. und +1,9 %
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p. a. erhdoht. Die unterschiedliche Erhéhung der Honorare entsteht durch die entwickelte Formel fiir
den Honorarverlauf, die einheitlichen Honorarzonenfaktoren und den variablen Faktor p;(K,).

4.4.7  Prozentsitze fiir die Gewichtung der Leistungsphasen

Die Abbildung 4.37 zeigt in den Spalten 1 bis 6 die Anderung der Prozentsitze zur Gewichtung der
Leistungsphasen, die sich aus dem Einflussfaktor p;; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von
Anderungen der Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussbericht ergeben. Die Berechnung er-
folgt nach den Ausfithrungen in Abschnitt 2.7.

Leistungs- | Anteile bisher | Anderung von HOAT 2009 Anteile new Anteile neu Anteile neu Anteile neu

phase (HOAI 2009) |zu BMVBS-Abschlussbericht (auf 100 % normiert) |(automatisch gerundet) | (manuell angeglichen)

[1] [2] [3] [4] (3] (6] (7]
=[2]+[3] =[4] *100 % /Y. [4]

1 2% 0,00 % 2,00 % 1,90 % 2% 2%

2 15% +0,50 % 15,50 % 14,76 % 15 % 15%

3 30 % +0,50 % 30,50 % 29,05 % 29 % 29 %

4 5% -0,10% 4,90 % 4,67 % 5% 5%

5 15% +0,60 % 15,60 % 14,86 % 15% 15 %

6 10 % +4,20 % 14,20 % 13,52 % 14 % 13%

7 5% - 0,50 % 4,50 % 429 % 4% 4%

8 15% +0,80 % 15,80 % 15,05 % 15% 15 %

9 3% - 1,00 % 2,00 % 1,90 % 2% 2%

Summe 100 % + 5,00 % 105,00 % 100,00 % 101 % 100 %

Abbildung 4.37 Ermittlung der Prozentsitze zur Gewichtung der Leistungsphasen fiir das Leistungs-
bild Verkehrsanlagen

In der Spalte 7 werden die Prozentsétze zur Gewichtung der Leistungsphasen angegeben, die sich
aus:

e dem Einflussfaktor p;; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Veridnderungen bei den
rechtlichen und technischen Anforderungen und aus

e prinzipiellen Erwigungen (Uber- oder Unterbewertungen der Grundleistungen einer Leis-
tungsphase im Verhéltnis zu den Grundleistungen anderer Leistungsphasen innerhalb des
Leistungsbildes)

ergeben.

GemiB BMVBS-Abschlussbericht > wird vorgeschlagen, die Leistungsphasen 2 und 3 hinsichtlich
der Gewichtung zu aktualisieren und Honoraranteile aus Leistungsphase 3 in die Leistungsphase 2 zu
verschieben. Der Grund hierfiir liegt nach dem BMVBS-Abschlussbericht nicht in der qualitativen
Anderung des Leistungsbildes, sondern in den gestiegenen Anforderungen zur Klirung der Pla-
nungssicherheit bereits in Leistungsphase 2. Dies ist auch auf die in den vergangenen Jahren gestie-
genen natur- und umweltschutzrechtlichen Belange zuriickzufiihren, die bei diesen Objekten bereits

55 siche BMVBS-Abschlussbericht, Seite 259.
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hier als Vorleistung fiir die sich anschlieBende Entwurfsplanung zu priifen und im Rahmen der Vari-
antenuntersuchungen und Abstimmung mit den beteiligten Behdrden und Dritten einzustellen sind.
Diese einhellige Bewertung der AG- und AN-Vertreter im BMVBS-Abschlussbericht kdnnen die
Gutachter auf Grundlage der eigenen Erfahrungen zu den komplexeren Anforderungen innerhalb der
Leistungsphase 2 bei unveréndertem Leistungsbild als plausibel und vertretbar bestétigen. Es ist des-
halb plausibel, den vorgeschlagenen Honoraranteil von 5 % von Leistungsphase 3 in Leistungsphase
2 zu verschieben, um das Verhéltnis der auf diese Grundleistungen entfallenden Honoraranteile, be-
zogen auf die jeweiligen Leistungen und die hierfiir erforderlichen Aufwendungen, untereinander
ausgewogen zu gestalten. Mit dieser Verschiebung sollen Honorarungerechtigkeiten innerhalb der
Leistungsphasen ausgeglichen werden. Die Auswirkungen der Mehr- und Minderaufwénde aus den
gednderten Grundleistungen wurden zuvor gesondert und damit systematisch nacheinander betrach-
tet. Damit wird ausgehend von der Spalte 7 in Abbildung 4.37 als Empfehlung fiir die Neugewich-
tung die Leistungsphase 2 um 5 % auf 20 % erhoht und zum Ausgleich die Leistungsphase 3 auf
24 % reduziert.

Als Vorschlag fiir die Neugewichtung der Leistungsphasen werden die in Abbildung 4.38 aufgefiihr-
ten Prozentsétze empfohlen.

Leistungsphase Prozentsatz

2%
20 %
24 %
5%
15%
13 %
4%
15%
2%

O 0 3 N L AW N~

Abbildung 4.38 Prozentsiitze der Leistungsphasen fiir das Leistungsbild Verkehrsanlagen

Soweit Planfeststellungsverfahren erforderlich werden, befiirworten die Gutachter die Argumentati-
on aus dem BMVBS-Abschlussbericht, die Honorare fiir die Grundleistungen in Leistungsphase 4
von 5 % auf 8 % und damit das Gesamthonorar auf 103 % zu erhdhen. So kann ein gerechter und
leistungsbezogener Ausgleich der entstehenden Mehraufwendungen erfolgen. Das gilt aber unab-
hingig von der Honorarverteilung innerhalb des Leistungsbildes, weil dieser Anteil bei Vorlage der
Voraussetzungen hinzu kommt.
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4.5  Leistungsbild Ortliche Bauiiberwachung

4.5.1  Zielstellung

Die Facharbeitsgruppe 3 zum BMVBS-Abschlussbericht hat fiir Ingenieurbauwerke und Verkehrsan-
lagen

5.+ einvernehmlich beschlossen, dass die ortliche Bautiberwachung (...) wie-
der verbindlich geregelt werden soll. Es wurde ein Modell entwickelt, mit
dem zum einen durchschnittlich aufwendige Mafinahmen iiber feste Prozent-
sdtze abgerechnet werden konnen und zum anderen fiir iiber- bzw. unter-
durchschnittlich aufwendige Mafinahmen Offnungsklauseln enthalten sind.

« 56

Fiir beide Objekte wurden Mindest- und Hochstsitze vorgeschlagen, die durch das Gutachten iiber-
priift werden sollen. Im BMVBS-Abschlussbericht wird fiir die Leistungen der ortlichen Bauiiber-
wachung bei den genannten Objekten die Honorartafel aus Abbildung 4.39 vorgeschlagen:

Anrechenbare von Satz bis Satz
Kosten in Euro in %

25.000 3,1 4,1
10.000.000 29 39
15.000.000 2,5 35
25.000.000 1,9 29

Abbildung 4.39 Honorartafel fiir das Leistungsbild ortliche Bauiiberwachung nach Vorschlag des
BMYVBS-Abschlussberichts >’

Die preisrechtlich verbindliche Vorgabe zur Ermittlung des Honorarrahmens wurde im BMVBS-
Abschlussbericht wie folgt formuliert:

e S XX L.
(2) Ermittlung des Honorars

1. Das Honorar fiir die értliche Bauitiberwachung wird mit den anrechenbaren
Kosten nach § 4 und § 41 und den in nachfolgender Tabelle aufgefiihrten Mindest-
und Hochstsdtzen in Abhdngigkeit von den objektspezifischen Anforderungen fest-

. R . . 58
gelegt. Zwischenwerte sind linear zu interpolieren. ...

¢ BMVBS-Abschlussbericht S. 235 und S. 269
> BMVBS-Abschlussbericht S. 237 und S. 271
> BMVBS-Abschlussbericht S. 237 (Ingenieurbauwerk) und vergleichbar S. 271 (Verkehrsanlagen)
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Die Offnungsklausel ist in Abs. 2 Nr. 3 enthalten

3y see

3. Steht der Aufwand fiir die értliche Bauiiberwachung in begriindeten Ausnahme-
fillen in einem Missverhdltnis zu dem ermittelten Honorar nach Abs. 2 Nr. 1, kann

“«

das Honorar frei vereinbart werden. ... ",

wobei bei fehlender schriftlicher Vereinbarung bei Auftragserteilung der Mindestsatz gelten soll. >
4.5.2  Priifung und Empfehlung der Gutachter

4.5.2.1 Rechtshistorische Betrachtung

Die preisrechtlich verbindlich geregelten Honorare der ortlichen Bauiiberwachung bei Ingenieur-
bauwerken und Verkehrsanlagen wurden in die Verordnung mit der am 01.01.1985 in Kraft getrete-
nen HOAI 1985 eingefiihrt. Die Leistungen waren dort in § 57 Abs. 1, das Honorar in § 57 Abs. 2
HOALI 1985 geregelt. Im Unterschied zu den inhaltlich vergleichbaren Leistungen der Bauiiberwa-
chung fiir Gebiude, Freianlagen und Innenrdume  wurden diese Leistungen bei Ingenieurbauwer-
ken und Verkehrsanlagen in die Bauoberleitung ' und die értliche Bauiiberwachung ,,unterteilt* und
preisrechtlich voneinander abgegrenzt. Der Honorarverlauf innerhalb der Tafelwerte verhielt sich
proportional zu den anrechenbaren Kosten. Dies stellte einen weiteren Unterschied zu den vergleich-
baren Leistungen bei Gebduden, Freianlagen und Innenrdumen dar. In der amtlichen Begriindung zu
der HOAI 1985 wird hierzu angefiihrt:

. ... Ferner sind die Leistungen der Leistungsphase 8 des § 15 (Objektiiberwa-
chung) in der entsprechenden Leistungsphase nur teilweise aufgenommen worden.
Im Unterschied zur Objektplanung fiir Gebdude, Freianlagen und Innenrdume
wird bei der Objektplanung fiir Ingenieurbauwerke und Verkehrsanlagen in der
Leistungsphase 8 nur die Bauoberleitung erfasst — fiir die ortliche Bautiberwa-
chung enthdlt § 57 besondere Vorschriften. Mit dieser Aufteilung soll der Tatsache
Rechnung getragen werden, dass nach Ansicht von dffentlichen Auftraggebern das
Honorar fiir die ortl. Bauiiberwachung bei Ingenieurbauwerke und Verkehrsanla-
gen nicht nach einer Honorartafel mit degressiven Honoraren gerechnet werden
kann. Die Erfahrungen in diesen Bereichen zeigen, dass ein angemessenes Hono-
rar regelmdfig nur in einem bestimmten Vomhundertsatz der Herstellungskosten
festgelegt werden kann. Zudem wird nach der bisherigen Vergabepraxis dem Auf-
tragnehmer vielfach nur die ortliche Bauiiberwachung iibertragen; die Bauoberlei-

5 BMVBS-Abschlussbericht S. 237 und S. 271; das folgt aus §§ xx Abs. 2 Nr. 4

%0 vgl. dazu z.B. Locher/Koeble/Frik, HOAI-Kommentar, 9. Aufl. § 57 Rn. 3 — 11 Pott/Dahlhoff/Kniffka,
HOAI Kommentar, 7. Auflage, § 57 Rn. 3 und Korbion/Mantscheff/Vygen, HOAI Kommentar, 6. Auf-
lage, § 57 Rn. 1, die alle zur Erlduterung der Leistungsinhalte auf die vergleichbaren Leistungen der
LPH 8 bei Gebiduden verweisen

ol Lph 8 gem. § 55 Abs. 2 HOAI 1985
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tung behalten die Auftraggeber sich selbst vor. Die Leistungen der Leistungsphase
8 des § 15 werden in diesen Bereichen somit Ofter getrennt. ... Wegen dieser Be-
sonderheiten wird fiir die értliche Bauiiberwachung in § 57 eine besondere Hono-

“62
rarregelung vorgesehen. ...

Die Festlegung der verbindlichen Honorare fiir die 1985 erstmals in die Verordnung eingestellten
Leistungen basierte auf einer Auswertung abgeschlossener Vertrdge und existierender Honorartiber-
sichten. In der Begriindung wurde fiir alle 1985 neu eingestellten Leistungen allgemein formuliert:

,» ... Zur Festsetzung der Honorare fiir die Leistungen, die in dieser Verordnung er-
fasst werden, ist versucht worden, von dem derzeitigen ,, Besitzstand** der Auftrag-

. 1 . . « 63
nehmer auszugehen, also von dem tatsdchlich vereinbarten Honorarniveau ....

Bei den in § 57 Abs. 1 HOAI 1985 preisrechtlich geregelten Leistungen der ortlichen Bauiiberwa-
chung wurde aullerdem — ebenfalls anders als bei Gebduden, Freianlagen und Innenrdumen und da-
mit ein weiterer Unterschied — in § 57 Abs. 2 HOAI 1985 das Honorar zwischen Mindest- und
Hochstsatz nicht am Schwierigkeitsgrad der Planung und damit nach Honorarzonen abgeschichtet.

Empirische Untersuchungen zu dem Aufwand, dem Stundensatz und dem vereinbarten Honorar
wurden damals nicht angestellt. In der Sache ging es rechtshistorisch darum, ,,Besitzstinde* zu wah-
ren. * Der Mindest- und Hochstsatz lag bei 1,8 v. H. und 2,2 v. H. der anrechenbaren Kosten und
wurde bis zum Entfall der Leistungen aus dem preisrechtlich verbindlichen Teil der HOAI im Jahr
2009 auf 2,1 v. H. und 3,2 v. H. der anrechenbaren Kosten erhoht. © Alternativ bestand die Moglich-
keit, ein Honorar als Festpreis unter Zugrundelegung der anrechenbaren Kosten und der geschétzten
Bauzeit zu vereinbaren. ® Wurde bei Auftragserteilung keine andere schriftliche Honorarvereinba-
rung getroffen, sollten jeweils die Mindestsétze gelten.

4.5.2.2 Zielstellung und Vorschlag ortliche Bauiiberwachung im BMVBS-Abschlussbericht

Mit dem Vorschlag im BMVBS-Abschlussbericht zu der ortlichen Bauiiberwachung soll die aktuelle
Besondere Leistung nach Ziff. 2.8.8. und 2.9. Anlage 2 HOAI 2009 wieder preisrechtlich verbindlich
im Sinne von § 3 Abs. 1 HOAI 2009 und § 3 Abs. 1 und 2 BMVBS-Abschlussbericht als Grundleis-
tung geregelt werden. Damit entspricht man (zumindest scheinbar) der Forderung des Bundesrates
aus dessen EntschlieBung zur HOAI 2009, an die von den Gutachtern vorab erinnert wird. Dort wird
u. a. ausgefiihrt:

62 BR-Drucksache 274/80 S. 139; zur Abgrenzung Bauoberleitung/Ortliche Bauiiberwachung BR-
Drucksache 274/80 S. 142; vgl. auch Locher/Koeble/Frik, HOAI-Kommentar, 7. Aufl. 1996, § 57 Rn. 1

®  BR-Drucksache 274/80 S. 118

*  BR-Drucksache 274/80 S. 121

6 entsprechend den Erh6hungen der Honorare bei allen anderen Leistungen

66 § 57 Abs. 2 S. 2 HOAI 1986; 1991 auf ,,geschitzte Bauzeit™ reduziert weil die ,,... Erwdhnung ... in der
Praxis (fiihrte), dass die Vorschrift nicht zufriedenstellend angewandt werden konnte. ...*, vgl. dazu
BR-Drucksache 304/90 S. 193
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. ... 8. Der Bundesrat teilt nicht die Einschdtzung der Bundesregierung, dass kein
Allgemeininteresse fiir eine verbindliche Regelung der Honorare fiir Leistungen
der ortlichen Bauiiberwachung bei Ingenieurbauwerken und Verkehrsanlagen und
fiir die in die Anlage 1 ausgegliederten Ingenieurleistungen bestehe. Wie bei ver-
gleichbaren preisgebundenen Leistungen der Flichen-, Objekt- und Fachplanung
besteht auch insoweit ein erhebliches Allgemeininteresse an verbindlichen Entgelt-
rahmen, damit auch die diesen Leistungsbildern zu Grunde liegenden Dienst- und
Werkvertragsleistungen den Regeln der Technik und geltenden oOffentlich-

rechtlichen Anforderungen entsprechend ausgefiihrt werden ...." %

Inhaltlich enthélt die nun vorgeschlagene Regelung feste Prozentsitze fiir die Bestimmung des Min-
dest- und Hochstsatzes. Abgestellt hat die Facharbeitsgruppe 3 dabei auf eine ,, ... durchschnittlich
aufwendige Mafinahme ...*,  wobei das Honorar in dem zuldssigen Rahmen zwischen Mindest-
und Hochstsatz

.. ... in Abhdngigkeit von den objektspezifischen Anforderungen ...* *

festgelegt und vereinbart werden soll. Die Offnungsklausel in § xx Abs. 2 Nr. 3 BMVBS-
Abschlussbericht sieht vor, dass in ,, ... begriindeten Ausnahmefillen ... das Honorar frei vereinbart
werden kann, wenn ,, ... der Aufwand fiir die ortliche Bauiiberwachung ... in einem Missverhdltnis

zu dem ermittelten Honorar ... ", d. h. den Mindest- und Hochstsdtzen nach dem Vorschlag aus dem
BMVBS-Abschlussbericht, steht. 7

Diese Regelung ist nach Auffassung der Gutachter preisrechtlich aus zwei Griinden problematisch:

4.5.2.2.1 Aufwandsprognose

Die freie Honorarvereinbarung setzt eine Prognose der erst spiter festzustellenden tatséchlichen
Aufwendungen fiir die ortliche Bauiiberwachung voraus, die in der Regel mit erheblichen kalkulato-
rischen Unsicherheiten verbunden ist. "' Nach Auftragserteilung kann eine solche Vereinbarung nach
dem Vorschlag im BMVBS-Abschlussbericht jedoch nicht mehr wirksam getroffen werden, weil ei-
ne freie Honorarvereinbarung nach § xx Abs. 2 Nr. 3 BMVBS-Abschlussbericht zu ihrer Wirksam-
keit nach § xx Abs. 2 Nr. 4 BMVBS-Abschlussbericht bereits bei Auftragserteilung schriftlich und
damit vor Leistungsbeginn wirksam getroffen werden muss. In diesem Zeitpunkt ist regelméBig eine
Prognose, ob der Aufwand in einem ,,Missverhéltnis“ zu dem Mindest- und Hochstsatzhonorar steht,
sicher nicht mdglich. Insofern widre mit einer solchen Honorarvereinbarung ein schwer
prognostizierbares Wirksamkeitsrisiko und damit vor allem fiir AG mit einem wirtschaftlichen Risi-

67 BR-DS 395/09 S. 3

68 BMVBS-Abschlussbericht S. 235 und S. 271
6 BMVBS-Abschlussbericht S. 237 und S. 271
70 vgl. oben 4.5.2.1

m anders ist das u.U. bei Serien- oder Typenbauten, die aber nicht die Regel, sondern die Ausnahme sind
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ko verbunden. "> Hinzu kommt, dass der Begriff ,,Missverhiltnis* im Rechtsinne v6llig unbestimmt
ist. Das wird wiederum zu erheblichem Streitpotential fithren und sollte im Interesse der Rechtsklar-
heit und der Honorargerechtigkeit vermieden werden. In diesem Zusammenhang ist vor allem ande-
ren jedoch zu beriicksichtigen, dass alle anderen preisrechtlich verbindlichen Vorschriften der Ver-
ordnung — mit Ausnahme des 2009 entfallenen § 10 Abs. 3 a HOAI a. F. — aufwandsunabhingig ge-
fasst sind. * Eine Ausnahme von diesem preisrechtlichen Grundsatz bei der &rtlichen Bauiiberwa-
chung, die groBtenteils mit der Bauiiberwachung bei den anderen Objektplanungen vergleichbar
ist, ”* kann unter rechtlichen Gesichtspunkten bei objektiver Betrachtung nicht gerechtfertigt werden.
Der preisrechtliche Ausnahmefall ist daneben im Allgemeine Teil der Verordnung bei § 7 Abs. 3 und
4 HOAI 2009 bzw. BMVBS-Abschlussbericht geregelt. Der Vorschlag aus dem BMVBS-Ab-
schlussbericht stellt nun neben diese allgemeingiiltigen Ausnahmen eine weitere Ausnahmeregelung
in den §§ xx Abs. 2 Nr. 3 BMVBS-Abschlussbericht. ”° Wiirde man eine solche weitere Ausnahme-
regelung zulassen, wiirden letztlich gleiche oder vergleichbare Sachverhalte im Vergleich mit den
anderen Objektplanungen nicht mehr einheitlich geregelt werden. Man konnte dann bei Ingenieur-
bauwerken und Verkehrsanlagen die Honorare nach einer am mdoglichen Aufwand getroffenen Prog-
nose frei vereinbaren. Eine solche Mdglichkeit ist bei allen anderen Objekten bei den Leistungen der
Leistungsphase 8 nur in den engen Grenzen der § 7 Abs. 3 und 4 HOAI BMVBS-Abschlussbericht
moglich. Nach Uberzeugung der Gutachter widerspricht das dem verfassungsrechtlichen Grundsatz
der Gleichbehandlung " und ist weder sachlich noch rechtlich zu rechtfertigen. Mit einer solchen
Regelung kann der Zweck der Verordnung, einen Preiswettbewerb zwischen Ingenieuren zu vermei-
den, nicht erreicht werden. Ein solcher Wettbewerb wird iiber die vorgeschlagene Offnungsklausel
geradezu er6ffnet und wird in der Praxis unvermeidbar sein.

4.5.2.2.2 ,,Objektspezifische* Anforderungen und ,,begriindete Ausnahmefille*

Nach Auffassung der Gutachter wird mit dem Vorschlag des BMVBS-Abschlussberichts bei der ort-
lichen Bauiiberwachung von einem bei allen anderen Objekten allgemeingiiltigem Bestandteil der in
§ 6 Abs. 1 HOAI 2009 und BMVBS-Abschlussbericht normierten Honorargrundlagen in der Metho-

2 vergleichbar § 6 Abs. 2 HOAI 2009, fiir den Pott/Dahlhoff/Kniffka/Rath, HOAI-Kommentar, 9. Aufla-
ge, § 6 Rn. 24 bei Ingenicurbauwerken und Verkehrsanlagen ,,keine oder allenfalls geringe Bedeutung*
erkennen; grundlegende Bedenken haben Locher/Koeble/Frik, HOAI-Kommentar, 10. Auflage, § 6 Rn.
50 f

7 vgl. dazu BGH, Urteil vom 27.02.2003 — VII ZR 11/02 -, NJW 2003, 1667 = NZBau 2003, 279 = BauR
2003, 745

7 vgl. dazu z.B. Locher/Koeble/Frik, HOAI-Kommentar, 9. Aufl. § 57 Rn. 3 — 11, Pott/Dahlhoff/Kniffka,
HOAI Kommentar, 7. Auflage, § 57 Rn. 3 und Korbion/Mantscheff/Vygen, HOAI Kommentar, 6. Auf-
lage, § 57 Rn. 1, die alle zur Erlduterung der Leistungsinhalte auf die vergleichbaren Leistungen der

LPH 8 bei Gebduden verweisen

» was bei den §§ xx Abs. 2 Nr. 3 und 7 zu einer gewissen Redundanz fiihrt; ob ein Ausnahmefall im Sin-

ne von § 7 Abs. 4 mit der Moglichkeit einer Hochstsatziiberschreitenden Honorarvereinbarung wissent-
lich oder versehentlich mit den §§ xx Abs. 2 Nr. 5 ausgeschlossen werden sollte, konnen die Gutachter

nicht beurteilen

7 Art. 3 GG, in dhnlichem Zusammenhang von den AN-Vertretern bei der Technischen Ausriistung im

BMVBS-Abschlussbericht auf S. 321 zutreffend so angesprochen

143



4 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Objektplanung

dik und Systematik abgewichen. Nach § 6 Abs. 1 Nr. 3 HOAI-BMVBS-Abschlussbericht richtet sich
das in der Verordnung festgelegte Mindest- und Hochstsatzhonorar nach der Honorarzone und damit
dem Schwierigkeitsgrad der planerischen Aufgabe. Hierzu werden in § 5 HOAI 2009 und BMVBS-
Abschlussbericht 5 oder 3 Honorarzonen festgelegt, die im Besonderen Teil der Verordnung anhand
von Regelbeispielen benannt und im Einzelfall nach den dort enthaltenen Bewertungsmerkmalen zu
bestimmen und zu vereinbaren sind. Eine solche Abschichtung oder Honorarspreizung ist fiir die ort-
liche Bauiiberwachung (erneut) nicht vorgesehen. '’ Es wurde bereits von den Gutachtern im Status-
bericht 2000plus vorgeschlagen, diesen Widerspruch zu beseitigen. Das sollte damals dadurch ge-
schehen, dass man die drtliche Bauiiberwachung und die Grundleistungen der Leistungsphase 8 bei
Ingenieurbauwerken und Verkehrsanlagen einheitlich in einem Leistungsbild regelt. ® Das hitte bei
den Leistungen der ortlichen Bauiiberwachung zu einer am Schwierigkeitsgrad und somit an der Ho-
norarzone ausgerichteten Spreizung gefiihrt. Der Vorschlag wurde bei der Novelle HOAI 2009 je-
doch nicht umgesetzt. Dabei soll es nach dem Vorschlag der Facharbeitsgruppe 3 auch bleiben. Es
wird in § xx Abs. 2 BMVBS-Abschlussbericht aber dennoch angesprochen, dass die Honorare zwi-
schen den dort genannten Mindest- und Hochstsdtzen ,,objektspezifisch® zu vereinbaren sind. Das
legt den Schluss nahe, dass dem Schwierigkeitsgrad der Planung innerhalb des zur Verfiigung ge-

1. 7 Methodisch und systematisch wider-

stellten Honorarrahmens Rechnung getragen werden sol
spricht das allen anderen in der Verordnung verbindlich geregelten Planungsleistungen, die sich nach
Honorarzonen unterscheiden und eine daran orientierte Schwankungsbreite bei den Mindest- und
Hochstsédtzen aufweisen. Eine belastbare Erklarung fiir diese von allen anderen verbindlich geregel-
ten Leistungen abweichenden preisrechtlichen Regelung gibt es bis heute nicht. Nach den Erfahrun-
gen der Gutachter werden Ingenieure im Wettbewerb Honorare oberhalb der vorgeschlagenen Min-
destsdtze (oben Abbildung 4.39) hin zum Hochstsatz, die sich an den objektspezifischen Schwierig-

. . . i 80
keiten orientieren, nicht durchsetzen konnen.

Hinzu kommt ein weiterer Umstand: Zur Rechtfertigung der in § xx Abs. 2 Nr. 3 genannten Aus-
nahmefille wird im BMVBS-Abschlussbericht von der Facharbeitsgruppe 3 erlduternd ausgefiihrt,
dass bei ,, ... unterdurchschnittlich ... oder ,, ... tiberdurchschnittlich ... aufwendigen Mallnahmen
Offnungsklauseln vorgesehen werden sollen. *' Vergleicht man das mit den in der honorarrechtlichen
Literatur gidngigen Bewertungsmatrix zur Bestimmung der Honorarzone bei den {ibrigen preisrecht-
lich verbindlich geregelten Leistungen fiir Ingenieurbauwerke und Verkehrsanlagen, verbleibt objek-
tiv betrachtet lediglich ein Objekt der Honorarzone I1I, fiir das Mindest- und Hochstsdtze verbindlich

7 § 57 Abs. 2 HOALI a.F. sah das auch nicht vor, weshalb in der Literatur eine am Schwierigkeitsgrad ori-

entierte Spreizung innerhalb der Mindest- und Hochstsétze diskutiert wurde, die freilich nicht ,,verbind-
lich* war; vgl. dazu Locher/Koeble/Frik, HOAI-Kommentar, 9. Aufl. § 57 Rn. 12 unter Verweis auf Jo-
chem/Kaufthold

" im Statusbericht 2000plus Kapitel 10 S. 10 bis 59

7 vgl. dazu Locher/Koeble/Frik, HOAI-Kommentar, 9. Aufl. § 57 Rn. 12 unter Verweis auf Jo-
chem/Kaufhold, was freilich weder ,,verbindlich® noch am Markt im Wettbewerb durchsetzbar war, vor

allem bei der Vergabe 6ffentlicher Auftrige

80 was den aktuell moglichen Umbauzuschldgen und den dazu getroffenen Vereinbarungen vergleichbar

ist; vgl. insofern BMVBS-Abschlussbericht S. 18
' BMVBS-Abschlussbericht S. 235 und S. 269
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geregelt werden sollen. Dabei gehen die Gutachter auf Grundlage ihrer praktischen Erfahrungen da-
von aus, dass die Aufwendungen fiir die Bauiiberwachung bei einfachen Objekten in der Breite re-
gelméBig weniger umfangreich sind als bei Objekten mit iiberdurchschnittlichen und hohen Anforde-
rungen. 8 Fiir Objekte, die ,,unterdurchschnittlichen* oder ,,liberdurchschnittlichen* bzw. ,,sehr ho-
hen* Anforderungen bei dem planerischen Schwierigkeitsgrad entsprechen und naturgeméf einen
héheren Uberwachungsaufwand verursachen, 8 wire die Honorarvereinbarung dann mit der Be-
griindung aus dem BMVBS-Abschlussbericht praktisch immer frei moglich. Eine den in §§ xx Abs.
2 Nr. 1 vorgesehenen Hochstsatz {iberschreitende Vereinbarung ist umgekehrt wegen §§ xx Abs. 2
Nr. 3 und 5 durch den bloBen Verweis auf die § 7 Abs. 2 und 3 dagegen nicht moglich. * Das wider-
spricht wiederum dem im BMVBS-Abschlussbericht zum Ausdruck gebrachten Willen, in diesen
Fillen gerade eine andere als die Regelvereinbarung (d. h. also auch nach oben) zuzulassen. *°

Im Ergebnis entspricht all das nach Auffassung der Gutachter nicht der Zielstellung der Riickfiihrung
der preisrechtlich verbindlichen Regelungen zur 6rtlichen Bauiiberwachung und wiirde dazu fiihren,
dass die Ausnahme zur Regel wird. Der oben bei Abschnitt 4.5.2.2 zitierte Einwand des Bundesrates
zu Ziff. 2.8.8. und 2.9. Anlage 2 HOAI 2009 bleibt dann fiir die Mehrzahl der Ingenieurbauwerke
und Verkehrsanlagen unbeachtet, * was den Vorschlag zur Riickfithrung der 6rtlichen Bauiiberwa-
chung in den preisrechtlich verbindlichen Teil der Verordnung konterkariert.

4.5.2.2.3 Zwischenergebnis der Gutachter zu dem Vorschlag im BMVBS-Abschlussbericht

Im Ergebnis kommen die Gutachter bei objektiver Betrachtung der Vorschldge zur Honorierung der
ortlichen Bauiiberwachung aus dem BMVBS-Abschlussbericht zu der Uberzeugung, dass

e Honorargrundlagen nach der allgemein giiltigen Regelung des § 6 HOAI BMVBS-Ab-
schlussbericht systemwidrig und im Vergleich mit anderen Objektplanungen ohne Grund
vermengt werden (insbesondere die objektspezifische Honorarvereinbarung zwischen Min-
dest- und Hochstsétzen),

e die Offnungsklausel rechtfertigende ,,Ausnahmefille” bei Auftragserteilung und damit vor
Leistungsbeginn nicht oder kaum sicher prognostiziert werden kdnnen,

e durch die Begriindung im BMVBS-Abschlussbericht suggeriert wird, dass die Offnungs-
klausel bei Objekten der Honorarzone I und II und Objekten der Honorarzone IV und V re-
gelmiBig greift und damit die sprachlich gewollte Ausnahme zur Regel wird,

82 was z. B. bei Gebduden und der Lph 8 bei Ingenieurbauwerken und Verkehrsanlagen durch den

BMVBS-Abschlussbericht {iberhaupt nicht in Frage gestellt wird

8 zur Bewertung und Bestimmung der Honorarzone vgl. Locher/Koeble/Frik, a. a. O., § 53 Rn. 4

8 ob ein Ausnahmefall im Sinne von § 7 Abs. 4 mit der Moglichkeit einer Hochstsatziiberschreitenden

Honorarvereinbarung wissentlich oder versehentlich mit den §§ xx Abs. 2 Nr. 5 ausgeschlossen werden
sollte, konnen die Gutachter nicht beurteilen; nach dem Vorschlag im BMVBS-Abschlussbericht ist das
aber der Fall

8 BMVBS-Abschlussbericht S. 235 und S. 269
86 und der Einwand der Landerkammer bliebe bestehen; vgl. BR-DS 395/09 S. 3,
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e cine Honorarvereinbarung nach § 7 Abs. 4 mit den §§ xx Abs. 2 Nr. 5 ausgeschlossen, d. h.
eine Offnungsklausel systemwidrig nur nach unten, nicht aber nach oben vorgesehen werden
soll.

Das Ziel, die Leistungen der ortlichen Bauiiberwachung im Regelfall wieder preisrechtlich verbind-
lich zu regeln, kann damit nach Uberzeugung der Gutachter in der Breite nicht erreicht werden.

Die im BMVBS-Abschlussbericht vorgeschlagenen Mindest- und Hochstsédtze basieren auf der ,, ...
Auswertung abgerechneter Vertrige der értlichen Bauiiberwachung ...“ *’. Im Gutachterprozess
konnte nicht geklart werden, ob diese Auswertung auf Vertrdgen beruht, die im Geltungsbereich der
HOALI 1996 bis einschlieBlich 17.08.2009 oder danach abgeschlossen worden sind. Im ersteren Fall
wiirde die Auswertung auf einer preisrechtlich verbindlichen; im letzteren Fall auf einer preisrecht-
lich unverbindlich geregelten Leistung und darauf basierenden Honorarvereinbarungen beruhen.
Deshalb konnen diese Auswertungen belastbare Ergebnisse wegen der unterschiedlichen preisrecht-
lich Regelungen vor und nach dem 17.08.2009 nicht enthalten. Hinzu kommt, dass die Auswertung
derartiger Vertrdge und Honorarvereinbarungen ohne weitere empirische Untersuchungen zu dem
objektbezogenen, tatsdchlich getitigten Aufwand einerseits und dem vereinbarten Honorar anderer-
seits die Frage, ob diese Honorare auf Grundlage der Ziele der Verordnung auskémmlich und ange-
messen sind, nicht beantworten kann. Ohne weitergehende empirische Untersuchungen — die nicht
Bestandteil des Gutachtens sind — kann aus einer solchen Auswertung nicht geschlussfolgert werden,
ob die Honorare tatséchlich ,,angemessen‘ sind, um dem Anspruch der Verordnung gerecht zu wer-

den. ®

Die Auswertung gibt vielmehr eine Aktualisierung der getroffenen Vereinbarungen wieder, die mit
dem tatsdchlichen Aufwand nicht zwingend korrespondieren muss. Unterstellt man ohne eigene em-
pirische Untersuchungen, dass diese Auswertung den tatsdchlichen Aufwand und eine angemessene
Vergiitung widerspiegelt, kann die vorgeschlagene Regelung in § xx Abs. 2 Nr. 1 {ibernommen wer-
den. Systematisch bleibt man bei der Festlegung der Honorare fiir diese Leistungen bei der Methode,
die 1985 bei den erstmals verbindlich geregelten Honoraren angewandt wurde. Man wiirde damit —
wie damals — ,,Besitzstdnde* wahren. Das ist im Ergebnis auf Grundlage der bereits angestellten
rechtshistorischen Betrachtung zur Herleitung der Mindest- und Hochstsatzhonorare fiir diese Leis-
tungen zumindest konsequent. Die in Abschnitt 4.5.2.2. dargestellten Bedenken wiirden dadurch aber
nicht ausgerdumt werden. Im Ergebnis verbleibt mit dieser Regelung faktisch dennoch nur ein ver-
bindlich vorgegebener Honorarrahmen durch Mindest- und Hochstsitze bei Ingenieurbauwerken und
Verkehrsanlagen, die preisrechtlich der Honorarzone III und somit einem ,,durchschnittlichen*
Schwierigkeitsgrad und dem damit regelméBig korrespondierenden ,,durchschnittlichen* Aufwand
zugeordnet werden kdnnen. Damit hat die vorgeschlagene Regelung einen vergleichsweise geringen
Anwendungsbereich und erdffnet die Moglichkeit, iiber die Offnungsklausel die Ausnahme zur Re-

87 BMVBS-Abschlussbericht S. 237 und S. 271

zur Herleitung der Honorartafeln 1985 wurden derartige Untersuchungen auch nicht durchgefiihrt; vgl.
oben4.5.2.1.
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gel zu machen. Der Zielstellung der Verordnung und der EntschlieBung des Bundesrates zur HOAI
2009 wird das nach Uberzeugung der Gutachter nicht gerecht. ¥

4.5.2.3 Empfehlungen der Gutachter

Wegen der nicht beauftragten und in der Kiirze der Zeit auch nicht mdglichen empirischen Untersu-
chungen konnen die Gutachter unter Plausibilititsgesichtspunkten einen abweichenden Vorschlag
unterbreiten, der systematisch eher dem entspricht, was bei vergleichbaren Leistungen und Sachver-
halten in der Verordnung geregelt wird:

Ausgehend davon, dass im BMVBS-Abschlussbericht ein ,,durchschnittlicher Aufwand zu Grunde
gelegt wurde, der nach der Systematik der Verordnung bei den anderen Planungsobjekten der Ob-
jektplanung bei ,,durchschnittlichem Schwierigkeitsgrad Honorarzone III rechtfertigt, konnte eine
Honorartafel auf der Basis der Regelung des § 57 Abs. 2 HOAI 1996 ermittelt werden. Aus dem
Mindestsatz (2,1 v. H. der anrechenbaren Kosten) und dem Hochstsatz (3,2 v. H. der anrechenbaren
Kosten) nach § 57 Abs. 2 HOAI a. F. wird der Mittelwert von 2,65 v. H. der anrechenbaren Kosten
gebildet. Dieser Mittelwert entspricht der Referenzkurve fiir durchschnittlich schwierige Objekte mit
durchschnittlichen Aufwendungen fiir die 6rtliche Bauiiberwachung fiir das Jahr 1996. Auf Basis
dieser Referenzkurve wird die Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 ermittelt. * Die
entwickelten Einflussfaktoren werden auf diese Referenzkurve angesetzt. Der Einflussfaktor pgp —
Baupreisentwicklung wird mit pgp = 1,1779 (siche Abschnitt 2.3.1), der Einflussfaktor p; — Kosten-
entwicklung mit p; = 1,3900 (siehe Abschnitt 2.3.2) und der Einflussfaktor p, — Rationalisierung mit
1 = 0,9183 (sieche Abschnitt 2.3.3) angesetzt.

Der Einflussfaktor p;; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Veridnderungen bei den rechtli-
chen und technischen Anforderungen im Zeitraum von 1996 bis 2013 wird mit ps;; = 1,1070 (siche
Abschnitt 2.3.4.2) angesetzt. Der Einflussfaktor pi3, — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von An-
derungen der Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussbericht wird in Anlage 4.5 bewertet. Der
Einflussfaktor betrdgt ps;, = 1,0000 und hat im Ergebnis keinen Einfluss auf die Honorare im Ver-
gleich zu 1996. Durch Multiplikation des Einflussfaktors p;; mit dem Einflussfaktor p;, wird der
Einflussfaktor p; — Mehr- oder Minderaufwand fiir dieses Leistungsbild ermittelt. Die Abbildung
4.40 zeigt die verschiedenen Einflussfaktoren.

Leistungsbild UBP 1 M2 M3

Ortliche Bauiiberwachung 1,1779 1,3900 0,9183 1,1070

Abbildung 4.40 Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Gebéu-
de und Innenriume

8 BR-DS 395/09 S. 3

%0 Analog zu den anderen Leistungsbildern wird somit eine mathematische Formel fiir den Honorarverlauf

gebildet, von der aus die Honorartafeln der Honorarempfehlung HOAI 2013 berechnet werden. Im Ge-
gensatz zu den anderen Leistungsbildern handelt es sich dabei nicht um eine degressive, sondern um ei-
ne lineare Funktion.
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Ausgehend von der Referenzkurve im Jahr 1996 mit 2,65 v. H. der anrechenbaren Kosten ergibt sich
die Referenzkurve im Jahr 2013 wie folgt:

2,65 % - Wi - 1 13 ¢ e = 2,65 % - 1,3900 - 0,9183 - 1,1070 : 1,1779 = 3,18 %

Auf die Referenzkurve fiir das Jahr 2013 kann mit der Spreizung der Honorarzonen fiir Ingenieur-
bauwerke und Verkehrsanlagen °' nach unten und oben entsprechend dem unterschiedlichen Schwie-
rigkeitsgrad der Objekte ( Honorarzone I bis V) abgestuft werden. Die Abbildung 4.41 zeigt die Ho-
norarzonenfaktoren uyz fiir Ingenieurbauwerke und Verkehrsanlagen, die auch fiir die 6rtliche Bau-
iiberwachung gelten sollen.

Honorarzone I Honorarzone I1 Honorarzone 111 Honorarzone IV Honorarzone V
von bis von bis von bis von bis von bis
0,68 0,81 0,81 0,94 0,94 1,07 1,07 1,19 1,19 1,32

Abbildung 4.41 Honorarzonenfaktoren fiir das Leistungsbild Ingenieurbauwerke

Der im BMVBS-Abschlussbericht angesprochenen unbestimmte Ausnahmefall, der in der Breite al-
ler Objekte nach Uberzeugung der Gutachter nicht die Ausnahme, sondern die Regel werden wiirde,
%2 kann auf diese Weise preisrechtlich verbindlich durch die am Schwierigkeitsgrad abgestufte Fest-
legung von Mindest- und Hochstsdtzen geregelt und die Bedenken gegen den Vorschlag aus dem
BMVBS-Abschlussbericht in diesen Punkten ausgeriumt werden. Somit konnte eine verléssliche,
den Grundsétzen der Rechtsicherheit entsprechende und bestimmbare Regelung gefunden werden,
die sich wie bei allen anderen verbindlich geregelten Leistungen am Schwierigkeitsgrad des Bau-
werkes orientiert. Die verfassungsrechtlichen Bedenken gegen die preisrechtliche Ungleichbehand-
lung gleicher und vergleichbarer Sachverhalte bei Ingenieurbauwerken und Verkehrsanlagen einer-
seits und allen anderen Objekt- und Fachplanungen, bei den eine Bauiiberwachung preisrechtlich ge-
regelt ist, kdnnen damit beseitigt werden.

Abbildung 4.42 zeigt die sich auf dieser Grundlage ergebenden Honorartafel und Abbildung 4.43 ei-
ne grafische Darstellung des Honorarverlaufs innerhalb der Tafelwerte. Ein Tafelwert ergibt sich
durch die Multiplikation anrechenbaren Kosten mit 3,18 v. H. und dem Honorarzonenfaktor, z. B.
fiir anrechenbare Kosten von 25.000 € und Honorarzone I, Mindestsatz:

H=25.000€ 3,18 % - 0,68 - = 540,60 €.

In der Tafel ist der auf volle Euro gerundete Wert von 541 € angegeben.

o Die Spreizung der Honorarzonen fiir Ingenieurbauwerke und Verkehrsanlagen ist identisch.

92 oben 4.5.2.2.2.
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Anrechenbare Honorarzone I . Honorarzone 11 . Honorarzone III. Honorarzone IV. Honorarzone V.
Kosten in Euro von bis von bis von bis von bis von bis
Euro Euro Euro Euro Euro
25.000 541 644 644 747 747 851 851 946 946 1.049
35.000 757 902 902 1.046 1.046 1.191 1.191 1.324 1.324 1.469
50.000 1.081 1.287 1.287 1.494 1.494 1.700 1.700 1.891 1.891 2.097
75.000 1.622 1.932 1.932 2.242 2.242 2.552 2.552 2.838 2.838 3.148
100.000 2.162 2.575 2.575 2.988 2.988 3.402 3.402 3.783 3.783 4.196
150.000 3.242 3.862 3.862 4.482 4.482 5.102 5.102 5.674 5.674 6.294
200.000 4.323 5.150 5.150 5.977 5.977 6.803 6.803 7.566 7.566 8.393
300.000 6.485 7.725 7.725 8.965 8.965 10.205 10.205 11.349 11.349 12.589
500.000 10.809 12.875 12.875 14.941 14.941 17.008 17.008 18.915 18.915 20.981
750.000 16.213 19.312 19.312 22411 22411 25.511 25.511 28.372 28.372 31.471
1.000.000 21.617 25.750 25.750 29.883 29.883 34.015 34.015 37.830 37.830 41.963
1.500.000 32.425 38.624 38.624 44.823 44.823 51.022 51.022 56.744 56.744 62.943
2.000.000 43.234 51.499 51.499 59.764 59.764 68.030 68.030 75.659 75.659 83.924
3.000.000 64.851 77.249 77.249 89.647 89.647 102.045 102.045 113.489 113.489 125.887
5.000.000 108.085 128.748 128.748 149.411 149.411 170.074 170.074 189.148 189.148 209.811
7.500.000 162.127 193.122 193.122 224.117 224.117 255.112 255.112 283.722 283.722 314.717
10.000.000 216.169 257.496 257.496 298.822 298.822 340.149 340.149 378.296 378.296 419.623
15.000.000 324.253 386.243 386.243 448.232 448.232 510.222 510.222 567.443 567.443 629.433
20.000.000 432.338 514.991 514.991 597.644 597.644 680.296 680.296 756.591 756.591 839.244
25.000.000 540.423 643.739 643.739 747.055 747.055 850.371 850.371 945.739 945.739 1.049.055

Abbildung 4.42 Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild ortliche Bau-
iiberwachung nach Vorschlag der Gutachter
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Abbildung 4.43 Veranschaulichung der Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leis-
tungsbild ortliche Bauiiberwachung

Die Abbildung 4.44 zeigt einen grafischen Vergleich zwischen der nach dem Vorschlag der Gutach-
ter entwickelten Honorartafel, die nach Honorarzonen untergliedert ist, und dem Vorschlag nach
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dem BMVBS-Abschlussbericht. In Abbildung 4.45 wird das Honorar, das sich fiir die 6rtliche Bau-
iiberwachung nach dem Vorschlag aus dem BMVBS-Abschlussbericht auf Mindestpreisbasis er-
gibt, *
(Abbildung 4.42) verglichen. Dabei wird fiir das Ingenieurbauwerk und die Verkehrsanlage das je-

mit dem Mindesthonorar fiir alle 5 Honorarzonen nach dem Vorschlag der Gutachter

weilige Minder- und Mehrhonorar ausgewiesen. Zum Beispiel ergibt sich fiir anrechenbaren Kosten
von 25.000 € bei einem Objekt der Honorarzone I ein Honorar nach dem Vorschlag im BMVBS-
Abschlussbericht von 3,1 % von 25.000 € = 775 €. Nach dem Vorschlag der Gutachter betrdgt das
Honorar dafiir 541 € (Abbildung 4.42). Die Differenz von 775 € — 541 € = 234 € ist in Abbildung
4.45 dargestellt.

Es lasst sich erkennen, dass die Honorare bei dem Mindestsatz nach BMVBS-Abschlussbericht bei
Honorarzone I bis ca. 15.000.000 €, bei Honorarzone II bis ca. 3.000.000 € und bei Honorarzone III
bis ca. 50.000 € hoher sind als nach dem Vorschlag der Gutachter. Fiir alle anderen Tafelwerte sind
die Honorare nach dem Vorschlag der Gutachter hoher. Aufgrund des linearen Honorarverlaufs nach
dem Vorschlag der Gutachter und dem degressiven Honorarverlauf nach Vorschlag des BMVBS-
Abschlussberichts nehmen die Differenzen ab 15.000.000 € zu. Der Vorschlag nach dem BMVBS-
Abschlussbericht fiihrt in der Honorarzone I (bis zur genannten Grenzen) zu hoheren Honoraren. Mit
zunehmendem Schwierigkeitsgrad kehrt sich das Bild um, so dass bis zur Honorarzone V der Vor-
schlag der Gutachter zu hoheren Honoraren fiihrt.

1.200.000
1.000.000

800.000 ///
600.000
400.000 //
200.000 /

0

0 5.000.000 10.000.000 15.000.000 20.000.000 25.000.000

=—=HZ1, unten ===HZ II, unten ===HZ 111, unten ===HZ 1V, unten
——HZV, unten =—=HZ YV, oben —OB - Vorschlag BMVBS, unten =——OB - Vorschlag BMVBS, oben

Abbildung 4.44 Vergleich der Honorarzonen nach dem Vorschlag der Gutachter mit dem Vorschlag
BMBYVS-Abschlussbericht

% Siehe Abbildung 4.39. Notwendige Zwischenwerte wurden durch Interpolation ermittelt.
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4.5 Leistungsbild Ortliche Bauiiberwachung

Honorarzone I  Honorarzone I Honorarzone III Honorarzone IV Honorarzone V

Q::;ih;n;?;z Mindestsatz Mindestsatz Mindestsatz Mindestsatz Mindestsatz
Euro Euro Euro Euro Euro

25.000 234 131 28 -76 -171
35.000 309 164 20 -125 -258
50.000 419 213 6 -200 -391
75.000 602 292 -18 -328 -614
100.000 786 373 -40 -454 -835
150.000 1.153 533 -87 =707 -1.279
200.000 1.519 692 -135 -961 -1.724
300.000 2.252 1.012 -228 -1.468 -2.612
500.000 3.717 1.651 -415 -2.482 -4.389
750.000 5.550 2.451 -648 -3.748 -6.609
1.000.000 7.383 3.250 -883 -5.015 -8.830
1.500.000 8.932 2.733 -3.466 -9.665 -15.387
2.000.000 10.480 2215 -6.050 -14.316 -21.945
3.000.000 13.578 1.180 -11.218 -23.616 -35.060
5.000.000 19.772 -891 -21.554 -42.217 -61.291
7.500.000 27.516 -3.479 -34.474 -65.469 -94.079
10.000.000 35.260 -6.067 -47.393 -88.720 -126.867
15.000.000 50.747 -11.243 -73.232 -135.222 -192.443
20.000.000 -7.338 -89.991 -172.644 -255.296 -331.591
25.000.000 -65.423 -168.739 -272.055 -375.371 -470.739

Abbildung 4.45 Vergleich Mindestsatz fiir ortliche Bauiiberwachung nach Vorschlag BMYVBS-
Abschlussbericht mit dem Vorschlag der Gutachter (grau unterlegt das Mehrhonorar
bei dem BMVBS-Vorschlag zu dem Vorschlag der Gutachter)

Die Gutachter empfehlen aus Griinden der Honorargerechtigkeit und der Gleichbehandlung mit den
preisrechtlichen Regelungen bei anderen Objekten eine am Schwierigkeitsgrad der Planung (Hono-
rarzone) ausgerichtete Honorartafel einzufiihren. Eine andere Moglichkeit besteht darin, dem Vor-
schlag im BMVBS-Abschlussbericht zu folgen. Die preis- und verfassungsrechtlichen Bedenken ha-
ben die Gutachter dargelegt.

AbschlieBend empfehlen die Gutachter, fiir die Festlegung der Mindest- und Hochstsétze der ortli-
chen Bauiiberwachung zeitnah eine empirische Untersuchung zu beauftragen, um die hier dargestell-
ten Unsicherheiten und Unklarheiten bei der Bemessungsgrundlage und der Honorarh6he zu beseiti-

gen.

Die Gutachter schlagen vor, die §§ xx Abs. 2 wie folgt bei Ingenieurbauwerken und Verkehrsanla-

gen zu formulieren:

§ xx (Ingenieurbauwerke)
Ortliche Bauiiberwachung

(1) Die ortliche Bauliberwachung bei Ingenieurbauwerken umfasst:

(2) Ermittlung des Honorars

1. Das Honorar fur die 6rtliche Bauliberwachung wird mit den anrechenbaren Kosten nach § 4 und § 41
Abs. 1 bis 3 und Abs. 5 und den in nachfolgender Tabelle aufgefihrten Mindest- und Héchstsatzen in-Ab-

hangigkeit-von-den-objekispezifischen-Anforderungen festgelegt. § 43 Absatz 2 bis 6 gelten entsprechend.
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Anrechenbare Honorarzone I ; Honorarzone IT . Honorarzone III. Honorarzone IV‘ Honorarzone V.
Kosten in Euro von bis von bis von bis von bis von bis
Euro Euro Euro Euro Euro

25.000 541 644 644 747 747 851 851 946 946 1.049
35.000 757 902 902 1.046 1.046 1.191 1.191 1.324 1.324 1.469
50.000 1.081 1.287 1.287 1.494 1.494 1.700 1.700 1.891 1.891 2.097
75.000 1.622 1.932 1.932 2.242 2242 2.552 2.552 2.838 2.838 3.148
100.000 2.162 2.575 2.575 2.988 2.988 3.402 3.402 3.783 3.783 4.196
150.000 3.242 3.862 3.862 4.482 4.482 5.102 5.102 5.674 5.674 6.294
200.000 4.323 5.150 5.150 5.977 5.977 6.803 6.803 7.566 7.566 8.393
300.000 6.485 7.725 7.725 8.965 8.965 10.205 10.205 11.349 11.349 12.589
500.000 10.809 12.875 12.875 14.941 14.941 17.008 17.008 18.915 18.915 20.981
750.000 16.213 19.312 19.312 22411 22411 25.511 25.511 28.372 28.372 31.471
1.000.000 21.617 25.750 25.750 29.883 29.883 34.015 34.015 37.830 37.830 41.963
1.500.000 32.425 38.624 38.624 44.823 44.823 51.022 51.022 56.744 56.744 62.943
2.000.000 43.234 51.499 51.499 59.764 59.764 68.030 68.030 75.659 75.659 83.924
3.000.000 64.851 77.249 77.249 89.647 89.647 102.045 102.045 113.489 113.489 125.887
5.000.000 108.085 128.748 128.748 149.411 149.411 170.074 170.074 189.148 189.148 209.811
7.500.000 162.127 193.122 193.122 224.117 224.117 255.112 255.112 283.722 283.722 314.717
10.000.000 216.169 257.496 257.496 298.822 298.822 340.149 340.149 378.296 378.296 419.623
15.000.000 324.253 386.243 386.243 448.232 448.232 510.222 510.222 567.443 567.443 629.433
20.000.000 432.338 514.991 514.991 597.644 597.644 680.296 680.296 756.591 756.591 839.244
25.000.000 540.423 643.739 643.739 747.055 747.055 850.371 850.371 945.739 945.739 1.049.055

Zeitbedarf oder als Festbetrag nach geschatzter

2. Das Honorar kann auch nach dem nachgewiesenen
Bauzeit vereinbart werden.

§ xx (Verkehrsanlage)
Ortliche Bauiiberwachung

(1) Die értliche Bauliberwachung bei Verkehrsanlagen umfasst:

(2) Ermittlung des Honorars

1. Das Honorar fiir die ortliche Bautberwachung wird mit den anrechenbaren Kosten nach § 4 und § 45
Abs. 1 bis 3 und Abs. 6 und den in nachfolgender Tabelle aufgefiihrten Mindest- und Hochstsatzen in-Ab-

hangigkeit-von-den-objekispezifischen-Anforderungen festgelegt. § 47 Abs. 2 bis 7 gelten entsprechend.
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Anrecherbare Honorarzone I ; Honorarzone 1T . Honorarzone III. Honorarzone IV_ Honorarzone V.
Kosten in Ero von bis von bis von bis von bis von bis
Euro Euro Euro Euro Euro
25.000 541 644 644 747 747 851 851 946 946 1.049
35.000 757 902 902 1.046 1.046 1.191 1.191 1.324 1.324 1.469
50.000 1.081 1.287 1.287 1.494 1.494 1.700 1.700 1.891 1.891 2.097
75.000 1.622 1.932 1.932 2.242 2.242 2.552 2.552 2.838 2.838 3.148
100.000 2.162 2.575 2.575 2.988 2.988 3.402 3.402 3.783 3.783 4.196
150.000 3.242 3.862 3.862 4.482 4.482 5.102 5.102 5.674 5.674 6.294
200.000 4.323 5.150 5.150 5.977 5.977 6.803 6.803 7.566 7.566 8.393
300.000 6.485 7.725 7.725 8.965 8.965 10.205 10.205 11.349 11.349 12.589
500.000 10.809 12.875 12.875 14.941 14.941 17.008 17.008 18.915 18.915 20.981
750.000 16.213 19.312 19.312 22.411 22411 25.511 25.511 28.372 28.372 31.471
1.000.000 21.617 25.750 25.750 29.883 29.883 34.015 34.015 37.830 37.830 41.963
1.500.000 32.425 38.624 38.624 44.823 44.823 51.022 51.022 56.744 56.744 62.943
2.000.000 43.234 51.499 51.499 59.764 59.764 68.030 68.030 75.659 75.659 83.924
3.000.000 64.851 77.249 77.249 89.647 89.647 102.045 102.045 113.489 113.489 125.887
5.000.000 108.085 128.748 128.748 149.411 149.411 170.074 170.074 189.148 189.148 209.811
7.500.000 162.127 193.122 193.122 224.117 224.117 255.112 255.112 283.722 283.722 314.717
10.000.000 216.169 257.496 257.496 298.822 298.822 340.149 340.149 378.296 378.296 419.623
15.000.000 324.253 386.243 386.243 448.232 448.232 510.222 510.222 567.443 567.443 629.433
20.000.000 432.338 514.991 514.991 597.644 597.644 680.296 680.296 756.591 756.591 839.244
25.000.000 540.423 643.739 643.739 747.055 747.055 850.371 850.371 945.739 945.739 1.049.055

2. Das Honorar kann auch nach dem nachgewiesenen Zeitbedarf oder als Festbetrag nach geschatzter



4.5 Leistungsbild Ortliche Bauiiberwachung

Bauzeit vereinbart werden.

Durch den Verweis auf die § 41 Abs. 1 bis 3 und Abs. 5 und § 45 Abs. 6 wird der Bezug zu den an-
rechenbaren Kosten und der mitzuverarbeitenden Bausubstanz hergestellt. Durch den Verweis auf
die § 43 Abs. 2 bis 6 und § 47 Abs. 2 bis 7 wird der Bezug zu der Honorarzone und dem Umbau-
und Modernisierungszuschlag hergestellt. Die Nr. 3 und 4 konnen mit der oben enthaltenen Begriin-
dung gestrichen werden. Der Verweis auf § 7 in Nr. 5 kann entfallen. Diese Regelung aus dem All-
gemeinen Teil der Verordnung gilt auch fiir die 6rtliche Bauiiberwachung.
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5 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Fachplanung

In diesem Kapitel werden die Honorarempfehlungen HOAI 2013 fiir
e das Leistungsbild Tragwerksplanung (Abschnitt 5.1),
e das Leistungsbild Geotechnik (Abschnitt 5.2),
e das Leistungsbild Technische Ausriistung (Abschnitt 5.3),
e das Leistungsbild Warmeschutz und Energiebilanzierung (Abschnitt 5.4),
e das Leistungsbild Bauakustik (Abschnitt 5.5),
e das Leistungsbild Raumakustik (Abschnitt 5.6),
e das Leistungsbild Planungsbegleitende Vermessung (Abschnitt 5.7),
e das Leistungsbild Bauvermessung (Abschnitt 5.8)

entwickelt.

5.1 Leistungsbild Tragwerksplanung

5.1.1  Allgemeines

In den nachfolgenden Abschnitten wird die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild
Tragwerksplanung entwickelt. Grundlage der Berechnungen ist die Honorartafel der HOAI 1996.
Dafiir wurden die Tafelwerte von Deutsche Mark in Euro mit dem Faktor 1,95583 umgerechnet.
Diese Werte entsprechen den Tafelwerten der HOAI 2002. In der HOAI 2009 wurden die Tafelwerte
pauschal und linear um 10 Prozent erhoht. Gleichzeitig wurde die Bemessungsgrundlage geéndert
(§ 62 Abs. 4 HOAI 1996 alt/§ 48 Abs. 1 HOAI 2009 neu). Die Auswirkungen dieser Anderungen
werden in Abschnitt 5.1.1.1 untersucht, soweit das im Rahmen des erteilten Gutachterauftrages mog-
lich ist. Die Gutachter geben auf Grundlage des Untersuchungsergebnisses eine Empfehlung zu dem
weiteren Vorgehen im Verordnungsverfahren.

Bei der sich anschlieBenden Ermittlung fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013 werden alle sich auf
die Honorare auswirkenden Einfliisse beriicksichtigt. Dazu gehoren die allgemeine Kostenentwick-
lung, die Verinderungen der Arbeitsprozesse und die Anderungen, die sich aus dem BMVBS-Ab-
schlussbericht ergeben.

5.1.1.1 Anrechenbare Kosten fiir das Leistungsbild Tragwerksplanung

Nach § 62 Abs. 4 HOAI 1996 waren bei Leistungen der Tragwerksplanung fiir Gebdude 55 % der
Kosten der Baukonstruktionen und besonderen Baukonstruktionen sowie 20 % der Kosten der Instal-
lationen und Besonderen Installationen Bestandteil der Honorarbemessungsgrundlage. Die Kosten
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5 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Fachplanung

der Installationen und Besonderen Installationen entsprachen den Kostengruppen 3.2 und 3.5.2 der
DIN 276:1981-04. Bei der Honorarbemessungsgrundlage unberiicksichtigt blieben die Kosten fiir die
Zentrale Betriebstechnik, die Bestandteil der Kostengruppen 3.3 DIN 276:1981-04 waren. Die Defi-
nition der unterschiedlichen Kostengruppen in der DIN 276:1981-04 wird hier zum besseren Ver-

standnis wiedergegeben:

156

., ...3.2 Installationen

Hierzu gehéren die Kosten fiir alle in das Bauwerk eingebauten, daran angeschlosse-
nen oder damit fest verbundenen Rohrleitungen, Verteilungssysteme, Entnahme- und
Anschlussstellen einschlieflich aller installierten Objekte, die Bestandteil des Bau-
werkes werden.

Es sind dies in der Regel

- Installationen fiir Wasser, Wdirme, Raumlufttechnik (RLT), Gase, elektrischen
Strom, Fernmeldetechnik und Blitzschutz sowie

- Installationen zum Anschluss von betrieblichen Einbauten und ferner

- das zur Bedienung, zum Betrieb oder zum Schutz der Installationen gehdrende,
erstmalig zu beschaffende, nichteingebaute oder nichtfestverbundene Zubehor.

3.3 Zentrale Betriebstechnik
Hierzu gehoren die Kosten fiir die Teile technischer Anlagen, die zum Betrieb der in
Abschnitt 3.2 genannten Installationen erforderlich sind.

Es sind dies in der Regel Anlagenteile zur Erzeugung, Aufbereitung oder Umwand-
lung z. B.

a) bei zentraler Energieversorgung mit Wdrme oder elektrischem Strom:

- die Wdrme- oder Stromerzeuger, Wirmetauscher und Pumpen, jeweils mit Schalt-
anlagen und Zubehor,

b) bei zentral betriebenen Anlagen fiir Raumlufittechnik (RLT):
- die RLT-Bauelemente mit Schaltanlagen und Zubehor,
c¢)bei privater Wasserversorgung:

- die Vorrats- oder Sammelbehdlter, Pumpen und Aufbereitungsanlagen, jeweils mit
Zubehor;

d) bei Abwasseranlagen, die nicht an das dffentliche Netz angeschlossen sind.:
- die Sammelbehdlter und Aufbereitungsanlagen mit Zubehdr;

e) bei Anlagen fiir Fliissigkeiten und Gase:

- zentrale Anlagenteile zu deren Betrieb;

fbei Anlagen fiir Fernmeldetechnik:

- Fernsprech-, Brandmelde- und Uhrenzentralen.
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Aufserdem gehoren hierzu Aufzugs- und sonstige Forderanlagen sowie Abfallbeseiti-

gungsanlagen. ..." "
Diese Honorarbemessungsgrundlage wurde mit Inkrafttreten der HOAI 2009 geéndert. Seither sind
bei Leistungen der Tragwerksplanung fiir Gebaude gem. § 48 Abs. 1 55 % der Bauwerks-Bau-
konstruktionskosten (Kostengruppe 300 geméfl DIN 276-1:2008-12) und 10 % der Kosten der Tech-
nischen Anlagen (Kostengruppe 400 gemifl DIN 276-1:2008-12) Bestandteil der Honorarbemes-
sungsgrundlage. *° Die DIN 276-1:2008-12 unterscheidet — anders als die DIN 276:1981-04 — nicht
mehr in die Kosten der Installationen und Besonderen Installationen und denen fiir die Zentrale Be-
triebstechnik. Dadurch hat sich die Honorarbemessungsgrundlage in den Fillen erhoht, in denen eine
Zentrale Betriebstechnik in einem Gebédude geplant und errichtet wird, die nun mit in die Bemes-
sungsgrundlage eingestellt werden. Wegen dieser ,,Erhohung* der Bemessungsgrundlage hat man die
Anrechenbarkeit von 20 % der Kosten der Installationen und Besonderen Installationen auf 10 % der
gesamten KG 400 reduziert (§ 48 abs. 1 HOAI 2009). In der amtlichen Begriindung zur HOAI 2009
wird dazu ausgefiihrt:

. ... Absatz 1 legt als anrechenbare Kosten auch 55 Prozent der Kosten der Bau-
werk- und Baukonstruktionskosten und 10 Prozent der technischen Anlagen fest.
Hier ist die DIN 276 KGen 300 und 400 zugrunde zu legen. Der Prozentsatz der
technischen Anlagen wurde gemindert, da die KG 400 umfangreicher als die bishe-
rigen Kostenanteile sind. Der exakte Minderungsfaktor lisst sich rechnerisch nur
vorldufig in der HOAI festlegen und sind daher nach den Feststellungen eines Gut-

achtens abschliefend festzustellen ...*. *°

Im BMVBS-Abschlussbericht wird von der Facharbeitsgruppe 3 auf Seite 285 zu dem Abmin-
derungsfaktor bei den Kosten der Technischen Anlagen die Auffassung vertreten, dass dieser nicht
10 %, sondern 15 % der Kostengruppe 400 der DIN 276-1:2008-12 betragen miisste, um bei einem
Vergleich der Regelungen zu der Honorarbemessungsgrundlage bis zu der HOAI 2009 und danach
zu vergleichbaren Ergebnissen zu gelangen. Auf empirische Untersuchungen konnten diese Annah-
men aber nicht gestiitzt werden. *’ Im Zuge der weiteren Bearbeitung sind zunichst die Grundlagen
dieser Anderungen zu untersuchen.

5.1.1.1.1 Anderungen bei Kostengruppe 400

Dem Grunde nach kann durch die Gutachter festgestellt werden, dass der fiir die anrechenbaren Kos-
ten relevante Umfang der Technischen Anlagen, auf den sich die Regelung nach § 48 Abs. 1 HOAI
2009 bezieht, in Einzelfdllen projektabhingig deutlich hoher sein kann als der Umfang der Techni-
schen Anlagen, auf den sich die Regelung nach § 62 Abs. 4 HOAI 1996 bezogen hat. Vergleicht man
die Kostengruppe 400 der DIN 276-1:2008-12 mit den vergleichbaren Kostengruppen der DIN 276:

o DIN 276:1981-04 3.2 und 3.3
% das heiBt die gesamte Kostengruppe 400 DIN 276-1:2008-12
% BR-Drucksache 395/09 S. 61

7 BMVBS-Abschlussbericht S. 285 (empirische belegt ist nur die vorgeschlagenen Anderung § 48 Abs. 3,
die auch durch das Gutachten nicht untersucht werden soll)
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1981-04, die die Technische Ausriistung fiir Gebaude zum Gegenstand hatten, sind auf Grundlage
der DIN 276-1:2008-12 *® nun auch folgende Kostengruppen der DIN 276: 1981-04 enthalten:

e Kostengruppe 3.3, Zentrale Betriebstechnik,

o Kostengruppe 3.5.3, Besondere zentrale Betriebstechnik,

e Teile aus 3.4, Betriebliche Einbauten %

o Teile aus Kostengruppe 3.5.4, Besondere betriebliche Einbauten,

e Kostengruppe 4.5, Beleuchtung

e Teile aus Kostengruppe 6.2, Zusitzliche Mafnahmen beim Bauwerk. '

Ist ein Gebdude Planungsgegenstand, bei dem anrechenbare Kosten fiir diese Anlagen und Bauteile
gem. § 4 HOAI 2009 entstehen oder anzusetzen sind, kann die Bemessungsgrundlage auch nach der
Abminderung um 1,1 (Ansatz von 10 %) noch hoéher sein als nach § 62 Abs. 4 HOAI 1996
(Abminderung 1,2 bzw. Ansatz von 20 % bei geringerer Bemessungsgrundlage).

5.1.1.1.2 Anderungen bei der Kostengruppe 300

Neben den Anderungen betreffend der Kostengruppe 400 ist dariiber hinaus mit der neuen Bemes-
sungsgrundlage auch eine Verdnderung im Bereich der Kostengruppe 300 gegeniiber der ehemaligen
Kostengruppe 3.1 gemdBl DIN 276:1981-04 eingetreten, deren Kosten nach wie vor bei Leistungen
der Tragwerksplanung mit einem Anteil von 55 % angerechnet werden. Innerhalb der Kostengruppe
300 nach DIN 276-1:2008-12 befindet sich die Kostengruppe 370 als neuer Anteil der Bemessungs-
grundlage fiir die anrechenbaren Kosten der Tragwerksplanung in der HOAI 2009 und der DIN 276-
1:2008-12, die in dieser Form nicht in der Bemessungsgrundlage nach § 62 Abs. 4 HOAI 1996 und
der DIN 276:1981-04, dort die ehemaligen Kostengruppe 3.1 oder 3.5.1, enthalten war. Die Kosten-
gruppe 370 DIN 276-1:2008-12 ist aus Teilen der ehem. Kostengruppe 3.4 gemall DIN 276:1981-04
hervorgegangen. '*' Weitere Teile der Kostengruppe 3.4 sind in die Kostengruppe 470 iibergegan-
gen. Diesbeziiglich wird auf die jeweiligen Fassungen der DIN 276 Bezug genommen.

Die Kostengruppe 3.4 gemall DIN 276:1981-04 betrifft Betriebliche Einbauten, die im Gegensatz zu
Geriten aus der Kostengruppe 4 der DIN 276:1981-04 fest mit dem Bauwerk verbunden sind. Die
Kostengruppe 3.4 erfasste demnach — als Beispiel — Einbaumdbel, die jetzt der Kostengruppe 370
(Anteil der Kostengruppe 300, Bauwerk — Baukonstruktionen) zugeordnet werden. Nicht Bestandteil
der Kostengruppe 3.4 waren jedoch die Sanitérobjekte, die zwar fest mit dem Bauwerk verbunden

% Die Gliederung und Systematik dieser DIN wurde bereits durch die Fassung DIN 276 April 1993 einge-

fiihrt

9 Teilweise in die neuen Kostengruppen 370 und 470

100 Unter dem Vorbehalt, das sich auch die Kostengruppenbezeichnungen geéndert haben und daher ein

unmittelbarer Vergleich nur bedingt moglich ist; vgl. dazu Seifert in: Seifert/Preussner, Baukostenpla-
nung, 3. Aufl. Werner-Verlag, Teil C, 3 Seite 119

Vgl. dazu ausfiihrlich Seifert in: Seifert/Preussner, Baukostenplanung, 3. Aufl. Werner-Verlag, Teil C,
5.3 Seite 194

101
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werden, aber der Kostengruppe 3.2 gemil3 DIN 276:1981-04 zugerechnet wurden (und jetzt Bestand-
teil der Kostengruppe 400 gemifl DIN 276-1:2008-12 sind).

Der Anteil der von der Kostengruppe 3.4. gemafl DIN 276:1981-04 in die Kostengruppe 370 iiberge-
gangenen anrechenbaren Kosten aus der ehem. Kostengruppe 3.4 ist objektspezifisch zudem sehr un-
terschiedlich. Zu diesen Kosten gehoren u. a. Bithnenvorhidnge, Rauchschutzvorhénge, Einbausport-
gerdte in Sporthallen, Einbauten wie Tresenanlagen, Thekenanlagen usw. Die nachstehende Abbil-
dung 5.1 zeigt diesen objektspezifischen Unterschied auf der Grundlage der statistischen Kennwerte
fiir Gebdude des Baukosteninformationszentrums Stuttgart, Ausgabe 2011. ' Daraus ergibt sich,
dass die Honorarbemessungsgrundlage in Kostengruppe 300 bei Neubauten im Mittel um nachste-
hende Ansitze ' strukturell, bezogen auf die Kostengruppe 300, die zu 55 % als anrechenbare Kos-
ten nach HOAI 2009 geregelt sind, gestiegen ist. '** Auf Umbauten oder Modernisierungen sind die
Daten des BKI jedoch nicht ohne Weiteres iibertragbar, weil das bei diesen Objekten sehr stark pro-
jektabhingig ist (z. B. Modernisierungen mit unterschiedlichen Leistungsschwerpunkten).

TN der Kostengroppe 300 gem. DINT6-1:2008 12
Biirogebaude einfacher Standard 0,8 %
Biirogebiaude hoher Standard 2,7 %
Instituts- u. Laborgebiude 3,8%
Allgemeinbildende Schulen 2.8 %
Berufliche Schulen 4,0 %
Krankenhduser 5,6 %
Kindergérten nicht unterkellert 2,9 %
Sport- und Mehrzweckhallen 0,8 %
Mehrfamilienhduser (bis 6 WE) 0,2 %
Betriebs- u. Werkstitten'® 3,4 %
Theater 7,2 %
Gebiude f. musische u. kulturelle Zwecke 3,7%
Schwimmbhallen 13,7 %
Gemeindezentren 4,6 %

Abbildung 5.1 Objektspezifischer Unterschied auf der Grundlage der statistischen Kennwerte fiir Ge-
biude des Baukosteninformationszentrums Stuttgart, Ausgabe 2011 '*°

102 Baukosten Gebdude, Statistische Kostenkennwerte, Stuttgart, Hrsg. BKI Baukosteninformationszent-

rum

103 Zu beriicksichtigen ist, das es sich um Anteile aus der Kostengruppe 300 handelt und damit eine unmit-

telbare Beriicksichtigung bei Kostengruppe 400 nicht angemessen ist

104 Anzusetzen mit 55% fiir die Kostengruppe 300

105 Geringer Hallenanteil
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Wie oben erwidhnt, gehen diese Kosten der neuen Kostengruppe 370 mit einem Anteil von 55 % in
die anrechenbaren Kosten ein, wihrend die Verdnderungen in der Kostengruppe 400 mit 10 % bei
der Honorarbemessungsgrundlage zu beriicksichtigen sind. Angegeben sind hier zur besseren Uber-
sicht nur die Mittelwerte. Die Von-bis-Werte streuen zum Teil erheblich (z. B. Krankenhiuser:
2,1 % bis 13,6 % bei einem Mittelwert von 5,6 %) '’ und geben die bereits angesprochenen projekt-
spezifischen Unterschiede im Einzelfall wieder.

5.1.1.1.3 Zusammenfassende Darstellung der Verinderung der Honorarbemessungsgrundlage

Zusammenfassend flir die Kostengruppen 300 und 400 kann festgestellt werden, dass sich die in der
Abbildung 5.2 dargestellten Verdnderungen bei der Honorarbemessungsgrundlage durch hinzuge-
kommene anrechenbare Kosten ergeben haben, die bis zu der HOAI 2009 nicht mit beriicksichtigt
worden sind.

Zuwachs bei der Honorarbemessungsgrundlage

DIN 276-1:2008-12: Kost 400
ostengruppe in % der Bemessungsgrundlage

ehem. Kostengruppe 3.3,

. . 10 %
Zentrale Betriebstechnik ’

Teile aus ehem. Kostengruppe 3.4, Betriebliche
Einbauten, jetzt Kostengruppe 470 aus DIN 10 %
276-1:2008-12

ehem. Kostengruppe 3.5.3, Besondere zentrale

Betriebstechnik 10%
Teile aus ehem. Kostengruppe 3.5.4, Besondere 10 %
betriebliche Einbauten '*®

ehem. Kostengruppe 4.5, Beleuchtung 10 %
Teile aus ehem. Kostengruppe 6.2, Zusétzliche 10 %

MaBnahmen beim Bauwerk '

Z hs bei der H b dl
DIN 276-1:2008-12: Kostengruppe 300 Hwachis bet el: onorarbemessuussgrunciage
in % der Kosten

Teile aus ehem. Kostengruppe 3.4; jetzt Kos-

55 %
tengruppe 370 aus DIN 276-1:2008-12

Abbildung 5.2 Verinderungen bei der Honorarbemessungsgrundlage durch hinzugekommene anre-
chenbare Kosten

Diese Kostenverdnderungen erhohen in der Breite die Bemessungsgrundlage fiir die anrechenbaren
Kosten. Das betrifft insbesondere die ehemalige Kostengruppe 3.3 DIN 276:1981-04 - Zentrale Be-

106 Baukosten Gebéude, Statistische Kostenkennwerte, Stuttgart, Hrsg. BKI Baukosteninformationszentrum

107 Baukosten Gebéude, Statistische Kostenkennwerte, Stuttgart, Hrsg. BKI Baukosteninformationszentrum

108 Projektspezifisch z. T. sehr unterschiedlich

109 Projektspezifisch z. T. sehr unterschiedlich
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triebstechnik -, vorausgesetzt, die Technische Ausriistung des zu planenden und zu errichtenden Ge-
baudes verfiigt iiber solche Anlagen und wird nicht zentral erschlossen (z. B. Fernwirme o. 4. mit
jeweils daraus resultierenden individuellen Kostenanteilen fiir die Zentrale Betriebstechnik).''’ Die
Erhohung der Honorarbemessungsgrundlage durch die neue Kostengruppe 370 geméafl DIN 276-
1:2008-12 ist auf alle Gebdudearten bezogen nach Einschitzung der Gutachter im Vergleich mit der
erweiterten Bemessungsgrundlage durch Ansatz der gesamten Kostengruppe 400 DIN 276-1:2008-
12 zwar nicht so hoch. Projektabhéngig kann sich im konkreten Einzelfall eine erhebliche Steigerung
in der Bemessungsgrundlage ergeben, wenn das Objekt iiber kostenintensive Betriebliche Einbauten
verfiigt, die der neuen Kostengruppe 370 und z. B. 470 zuzuordnen sind.

Dariiber hinaus kann festgehalten werden, dass die Verbreiterung der Honorarbemessungsgrundlage
bei den Kostengruppen 300 und 400 gemiB3 DIN 276-1:2008-12 in keiner unmittelbaren rechneri-
schen Beziehung zu der nur bei der Kostengruppe 400 erfolgten Anderung des Abminderungsfaktors
steht. Als Beispiel kann eine tragwerksrelevante Umbaumalnahme eines Hallenschwimmbades ge-
nannt werden, bei der u. a. die bisherigen betrieblichen Einbauten (u. a. im Umkleidebereich und
Eingangsbereich) erneuert werden und die Heizungszentrale sowie alle zentralen Badetechnischen
zentralen Anlagen''' im Zuge von Energieeinsparungsmafinahmen und Modernisierungen ausge-
tauscht, die Heizflachen und die Warmeverteilung jedoch im Wesentlichen beibehalten werden.

AuBlerdem ist zwischenzeitlich in vielen Féllen eine deutliche Verdnderung der relativen Kostenan-
teile der Technischen Anlagen im Verhiltnis zu den weiteren anrechenbaren Kosten (z. B. Bauwerk
— Baukonstruktion) in den letzten Jahren eingetreten. Diese Verdnderung ist ebenfalls in der Breite
und im konkreten Einzelfall erheblich. Da ein unmittelbarer rechnerischer Vergleich der alten Kos-
tengruppengliederung mit der neuen Kostengruppengliederung — wie oben aufgezeigt —mit belastba-
ren Ergebnissen in der Breite nicht moglich ist, um die Verédnderung der Relationen nachvollziehbar
darzustellen, wird die nachfolgende Betrachtung der Veridnderung des Verhéltnisses der Kosten der
fiir Bauwerk - Technische Anlagen mit den Kosten fiir Bauwerk — Baukonstruktion anhand von Kos-
tenkennwerten aus den Jahren 1998 und 2012 vorgenommen. Dabei wurde nur ein Vergleich inhalt-
lich entsprechender Kostengruppen vorgenommen, um eine Tendenz flir die weiter eingetretenen,
kostenbezogenen Verdnderungen aufzuzeigen. Da die neue Kostengruppengliederung mit Einfiih-
rung der DIN 276 im Jahre 1993 eingefiihrt wurde, haben die Gutachter einen Vergleich der Jahre
1998 ''* mit 2012 vorgenommen. Aus der nachfolgenden Tabelle ergibt sich die oben beschriebene
Verdnderung. Die nachfolgende Abbildung 5.3 zeigt die Verschiebung der prozentualen Kostenan-
teile der Kostengruppen 300 und 400 DIN 276-1:2008-12 innerhalb der letzten Jahre (Vergleich
1998 und 2012) anhand von typischen Bauprojekten:

10 Gem. DIN 276:1981-04

tH Die der ehem. Kostengruppe 3.3 zuzuordnen sind

1z Angemessener Ubergangszeitraum fiir die Praxis
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Obiektart ™ Jahr 1 Anteil KGr 300 an der Anteil KGr 400 an der
J Summe der KGr 300 und 400 | Summe der KGr 300 und 400

Schwimmbhallen 1998 64,2 % 35,9 %
Schwimmbhallen 2012 59,3 % 40,7 %
Allgemeinbildende Schulen 1998 80,3 % 19,7 %
Allgemeinbildende Schulen 2012 79,3 % 20,7 %
\S/tzr;(vizlrt(limgsgebﬁude hoher 1998 76.8 % 230%
]j;r(;)gebéiude hoher Stan- 2012 2.2 % 27.8%
Berufliche Schulen 1998 78,7 % 21,3 %
Berufliche Schulen 2012 73,5 % 26,5 %
Alten- und Pflegeheime 1998 72,6 % 27,4 %
Pflegeheime 2012 70,4 % 29,4 %
Btetnebs- un.d Werkstitten 1998 783 % 217 %
eingeschossig
Betricbs. .

.etrlebs un.d Werkstitten 2012 73,7 % 263 %
eingeschossig

Abbildung 5.3 Verinderungen der jeweiligen Anteile der Kostengruppen 300 und 400 an der Summe
aus den Kostengruppen 300 und 400

Damit wird eine von der grundlegend verdnderten Kostengruppengliederung (Kostengruppensyste-
matik) unberiihrt gebliebene weitere kostenbezogene Verdnderung, die Einfluss auf die Honorarbe-
messungsgrundlage der anrechenbaren Kosten bei der Tragwerksplanung hat, aufgezeigt. Dies er-
schwert zusétzlich den Vergleich der unterschiedlichen preisrechtlichen Regelungen § 62 Abs. 4
HOAI 1996 mit § 48 Abs. 1 HOAI 2009, ohne empirische Untersuchungen vorzunehmen (Verhaltnis
Aufwand fiir die Leistungen der Tragwerksplanung und Riickschliisse auf die erforderlichen Ande-
rungen bei der Bemessungsgrundlage unter Beachtung der aufgezeigten Kostenentwicklungen).

5.1.1.1.4 Beurteilung

Aufgrund der oben beschriebenen erheblichen Anderungen (z. B. unterschiedliche Kostengruppen-
gliederungen, bei denen keine unmittelbare Gegeniiberstellung moglich ist, Kostenbezogene Verin-
derungen groBeren Ausmafles, unterschiedliche neue Zuordnungen) ist eine fachlich in der Breite
ausgewogene, angemessene und mit vertretbaren Ergebnissen versehene Empfehlung ohne vorherige

13 Baukosten Gebdude; Statistische Kostenkennwerte des BKI, Baukosteninformationszentrum der Deut-

schen Architektenkammern, Ausgabe 1998 sowie 2012

Ausgabejahr der Baukostendatenbanken des BKI, Baukosteninformationszentrum der Deutschen Archi-
tektenkammern

114

162



5.1 Leistungsbild Tragwerksplanung

empirische Untersuchung nicht angezeigt und auch nicht mdglich. Nur beispielhaft verweisen die
Gutachter auf Seifert:

,»Mit zahlreichen Beispielen ldsst sich belegen, dass die neueren Fassungen der DIN
276 fiir eine sachgemdfie Ermittlung der anrechenbaren Kosten im Sinne von §10
HOAI'" unbrauchbar sind. “'1°

Das bedeutet, dass nach geltendem Preisrecht und unter Beachtung der im Rahmen der Grundleis-
tungen zu erstellenden Kostenermittlungen auf Grundlage der DIN 276-1:2008-12""" ein belastbarer
und detaillierter Vergleich mit den Kostengruppen aus der DIN 276: 1981-04 nicht moglich ist. So
kann sich z. B. bei bestimmten Objekten mit einem hohen Anteil an ,,neu hinzugekommenen Kos-
ten“'"™ im Sinne von § 48 Abs. I HOAI 2009, die aus den ehemaligen Kostengruppe 3.3 und 3.4
DIN 276: 1981-04 stammen und in die Kostengruppe 300 (z. B. Teile der ehem. Kostengruppe 3.4
mit einem Ansatz von 55 %) und 400 (z. B. Kostengruppe 3.3 sowie Teile aus Kostengruppe 3.4,
aber z. B. auch Kostengruppe 4.5 mit einem Ansatz von 10 %) iibergegangen sind, im Vergleich mit
§ 62 Abs. 4 HOAI 1996 eine viel hohere Honorarbemessungsgrundlage als nach § 62 Abs. 4 HOAI
1996 ergeben. Ein Beispiel:

Werden Krankenhduser oder Theater umgebaut oder modernisiert, konnen die Kosten der Kosten-
gruppen 370 und 400 (einschlieBlich 470) gemaf DIN 276-1:2008-12 objektspezifisch im Verhiltnis
der sonstigen anrechenbaren Kosten der Kostengruppe 300 besonders hoch sein (z. B. die Medizin-
technik ''"” in Krankenh#usern oder die Biihnentechnik in Theatern), wenn sie die Schwerpunkte der
Baumafinahme bilden.

Das gleiche gilt bei Objekten mit hohen Kosten der Anlagen aus der Kostengruppe 470 DIN 276-
1:2008-12 (Nutzungsspezifische Anlagen). Dazu gehoren z. B. Wischerei- und Reinigungsanlagen,
Kiichentechnische Anlagen, ortsfeste Labor- und medizintechnische Anlagen. Bei Anwendung des
§ 62 Abs. 4 HOAI 1996 wiren diese Kosten unberiicksichtigt geblieben. Bei Anwendung des § 48
Abs. 1 HOAI 2009 gehen diese Kosten mit 10 % in die Honorarbemessungsgrundlage ein, was pro-
jektspezifisch im Einzelfall zu der oben beschriebenen Erhéhung der Honorarbemessungsgrundlage
fiihren kann.

Handelt es sich dagegen um ein Gebdude ohne Zentrale Betriebstechnik und ohne Betriebliche Ein-
bauten oder Modernisierungen, bei denen diese Anlagen nicht beplant und damit als anrechenbare
Kosten gemdBl § 4 HOAI 2009 nicht beriicksichtigt werden (Kostengruppe 3.3. und 3.4. gem. DIN
276: 1981-04), fiihrt der nach § 48 Abs. 1 HOAI 2009 reduzierte Ansatz der Kosten der Technischen
Ausriistung im Vergleich zu § 62 Abs. 4 HOAI 1996 zu geringeren Mindest- und Hochstsétzen. Da-
durch wird die mit der HOAI-Novelle 2009 gewollte pauschale 10 %ige Honorarerh6hung durch die
Reduzierung der Bemessungsgrundlage minimiert.

'S Damit: DIN 276 1981-04
He Seifert/Preussner, Baukostenplanung, 3. Auflage, Werner-Verlag Abschnitt C 3 S. 119
Die in ihrer Gliederung der bereits 1993 eingefiihrten DIN 276 Fassung Juni 1993 entspricht

Bezogen auf die Honorarbemessungsgrundlage

117
118

19 Nach Zuordnung in Kostengruppe 370 und 400
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Zur genauen Ermittlung des Abminderungsfaktors fiir die Kosten der Technischen Anlagen nach ak-
tueller Gliederung geméfl DIN 276-1:2008-12 miisste daher empirisch umfassend u. a. untersucht
werden, welchen mittleren Anteil die oben genannten Kostengruppen - insbesondere die Kosten-
gruppen 3.2 (Installationen) und 3.3 (Zentrale Betriebstechnik) gemal DIN 276: 1981-04 - im Mit-
tel '** an der Kostengruppe 400 gemiB DIN 276-1:2008-12 ausmachen und wie hoch deren Anteil an
den gesamten Kosten der Kostengruppe 400 DIN 276-1:2008-12 ist. Auflerdem wéren die verdnder-

121 im Verhiltnis zu den Kosten der Kosten-

ten Gewichtungen der Kosten der Technischen Anlagen
gruppe 300 empirisch zu untersuchen. Dariiber hinaus spielt die statistische Haufigkeitsverteilung

von unterschiedlichen Objektarten '* eine wichtige Rolle.

Auf die weiteren oben bereits behandelten Sachverhalte (z. B. Auswirkungen der Kostengruppen 370
und 470, Beleuchtung usw.) wird hier nur ergédnzend Bezug genommen. Eine solche empirische Un-
tersuchung muss auf einer reprasentativen Anzahl (unter Beriicksichtigung der Haufigkeitsvertei-
lung) von Projekten basieren, um belastbar zu sein und um im Ergebnis zu der gewollten Honorarge-
rechtigkeit in der Breite und im Einzelfall zu fiihren.

5.1.1.1.5 Vorschlag der Gutachter

Auf Grundlage der obigen Ausfiihrungen konnen die Gutachter aktuell nur empfehlen, die preis-
rechtlichen Regelungen zur Honorarbemessungsgrundlage bei der Tragwerksplanung fiir Gebdude
wieder auf die preisrechtliche Regelung des § 62 Abs. 4 HOAI 1996 zuriickzufiihren. Es verbleibt
dann ein praktisches Problem, das aber preisrechtlich gelost werden kann:

Der Planer des Gebdudes ist im Rahmen der Grundleistung nach Anlage 11 HOAI 2009 und dem im
BMVBS-Abschlussbericht vorgeschlagenem Leistungsbild des § 33 Abs. 4 verpflichtet, die fiir die
Honorarermittlung geméf § 6 Abs. 1 Nr. 1 HOAI 2009 und in der Fassung des BMVBS-Abschluss-
berichts maflgebliche Kostenschéitzung oder Kostenberechnung zu erstellen. Der Planer der Techni-
schen Ausriistung hat daran mitzuwirken. Diese Leistung muss unter allgemeinen werkvertraglichen
Gesichtspunkten dem Stand der Technik und somit bei Gebaduden der DIN 276-1:2008-12 entspre-
chen. Eine Untergliederung der anrechenbaren Kosten, die auf die ehemaligen Kostengruppen 3.3
der DIN 276: 1981-04 (Zentrale Betriebstechnik) und 3.4 der DIN 276: 1981-04 (Betriebliche Ein-
bauten) abstellen und eine gesonderte Gliederung (beziiglich der Betriebliche Einbauten) berticksich-
tig, ist ohne vertragliche Vereinbarung auf Grundlage der aktuell geltenden DIN 276-1:2008-12 nicht
geschuldet. Wiirde man es dabei belassen, konnte der Tragwerksplaner '** bei Riickfithrung der Ho-
norarbemessungsgrundlage gemél § 62 Abs. 4 HOAI 1996 Mindest- und Hochstsétze in Ermange-
lung einer eigenen Kostenermittlung nicht ermitteln. Diese Problematik kann dadurch geldst werden,
dass die im BMVBS-Abschlussbericht bei Gebauden vorgeschlagenen Grundleistungen 2 g) und 3 e)
wie folgt gedndert werden:

120 bei sehr objektspezifisch sehr unterschiedlichen Einzelverhiltnissen

121 Einschl. ,interner Verschiebungen

122 Die unterschiedliche Kostenverhiltnisse wie o. . aufweisen

123 der die Kostenberechnung bezogen auf die gesamte Kostengruppe 300 und die Kostengruppe 400 nicht

selbst erstellt, sondern daran nur mitwirkt
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e 28)

Kostenschdtzung nach DIN 276, wobei die Kosten der Installationen, der Zentralen
Betriebstechnik und der Betrieblichen Einbauten gem. § 2 xx innerhalb der Kosten-
gruppen gesondert auszuweisen sind, Vergleich mit den in Leistungsphase 1 festge-
stellten finanziellen Rahmenbedingungen und Erstellen eines Terminplans mit den
wesentlichen Vorgdngen des Planungs- und Bauablaufs ...

...3 e) Kostenberechnung nach DIN 276, wobei die Kosten der Installationen, der
Zentralen Betriebstechnik und der Betrieblichen Einbauten gem. § 2 xx _innerhalb

der Kostengruppen gesondert auszuweisen sind, und Vergleich mit der Kostenschiit-

‘

zung, Fortschreiben des Terminplans ..."

Dem entsprechend muss auch die bei der Technischen Ausriistung vorgeschlagene Grundleistung
2 f) und 3 f) wie folgt geéndert werden:

s 2 f) Mitwirken bei der Kostenschitzung nach DIN 276 (2. Ebene), wobei die
Kosten der Installationen, der Zentralen Betriebstechnik und der Betrieblichen Ein-
bauten gem. § 2 xx innerhalb der Kostengruppen gesondert auszuweisen sind, und
bei dem_Vergleich der in Leistungsphase 1 festgestellten finanziellen Rahmenbedin-
gungen und bei der Terminplanung ...

... 3 f) Mitwirken bei der Kostenberechnung nach DIN 276 (3. Ebene), wobei die
Kosten der Installationen, der Zentralen Betriebstechnik und der Betrieblichen Ein-

bauten gem. § 2 xx innerhalb der Kostengruppen gesondert auszuweisen sind, und

bei der Terminplanung. *

Das fiihrt nach Auffassung der Gutachter quantitativ und qualitativ zu keiner Mehrleistung im Ver-
gleich mit den vergleichbaren Leistungen der Leistungsphasen 2 und 3 aus den Anlagen 11 und 14
HOALI 2009. Die liblichen Kosten der Installationen, der Zentralen Betriebstechnik und der (zentra-
len) Betrieblichen Einbauten sind von Architekten und Ingenieuren ohnehin im Zuge der fachtechni-
schen Bearbeitung zu ermitteln und werden in die Kostenberechnung nach der geltenden DIN 276-
1:2008-12 in Summe eingestellt. Der gesonderte Ausweis der auf die Installationen und die Zentrale
Betriebstechnik entfallenden Kosten ist daher nach wie vor '** moglich und verursacht im Ergebnis
keinen nennenswerten '>> Mehraufwand. '*°

Der im BMVBS-Abschlussbericht fiir die Honorarermittlung bei Leistungen der Tragwerksplanung
fiir Gebédude vorgeschlagene § 48 Abs. 1 kann dann wie folgt geéndert werden:

v ... (1) Anrechenbare Kosten sind bei Gebduden und zugehorigen baulichen Anla-
gen 55 Prozent der Bauwerk-Baukonstruktionskosten (ohne Baukonstruktive Ein-

124 War bis zur Einfiihrung der HOAI 2009 ohnehin erforderlich

125 Gemal DIN 276-1:2008-12, Abschnitt 4.2 ist ohnehin im Falle einer ausfiihrungsorientierten Gliede-
rung der Kosten eine weitere Unterteilung z. B. in Teilleistungen, erforderlich, damit die Leistungen
hinsichtlich Inhalt, Eigenschaften und Menge beschrieben und erfasst werden konnen, die Aufzéhlung
ist nicht abschlieBend

126 vergleichbar Ziff. 3.3.6 DIN 276-1:2008-12 zu dem gesonderten Ausweis vorhandener/vorbeschaffter
Bauteile und der mitverarbeiteten Bausubstanz, obwohl letztere die anrechenbaren Kosten nach Strei-
chung des § 10 Abs. 3 HOAI 1996 seit dem 18.08.2009 nicht mehr erh6hen
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Folgt das zustindige Ministerium im Verordnungsverfahren diesem Vorschlag, sollten bei den Be-
griffsbestimmungen in § 2 nach Nr. 13 und 14 in der Fassung des BMVBS-Abschlussberichts die
,Installationen®, die ,,Zentrale Betriebstechnik* und die ,,Betrieblichen Einbauten* definiert werden.
Die Formulierung kann der aus der DIN 276: 1981-04 Kostengruppe 3.2, 3.3 und 3.4 entsprechen.
Die Gutachter empfehlen, bei Riickfithrung der preisrechtlichen Vorschrift des § 62 Abs. 4 HOAI
1996 einen entsprechenden Hinweis zur Bemessungsgrundlage in Anlehnung an die Begrifflichkei-

bauten nach DIN 276-1:2008-12) und 48 20 Prozent der Kosten der Technischen
Ausriistung gem. § 52 Abs. 2 mit Ausnahme der Kosten fiir Zentrale Betriebstechnik
und Betriebliche Einbauten gemdf} § 2 xx.*

ten aus der DIN 276: 1981-04 zusétzlich in die Amtliche Begriindung einzustellen.

Die Begriffsbestimmung in § 2 xx kann wie folgt lauten:

166

preee 8 2 XX

Bestandteile der Technischen Ausriistung nach §51 Abs. 2 dieser Verordnung sind

gemdfs den Anlagengruppen 1-8 (ohne 7.2):

- Installationen (eingeschlossen Besondere Installationen)

Alle in das Bauwerk eingebauten, daran angeschlossenen oder damit fest verbunde-

nen Rohrleitungen, Verteilungssysteme, Entnahme- und Anschlussstellen einschliefs-

lich aller installierten Objekte und zugehorige Bestandteile der Installationen (z. B.

Leitungsddmmung, Absperr-, Regel- und Steuertechnik soweit innerhalb der Instal-

lationen), die Bestandteil des Bauwerkes werden. Es sind dies in der Regel
-- Installationen_fiir Wasser, Wdrme, Raumlufttechnik (RLT), Gase, elektrischen

Strom, Fernmeldetechnik, Dateniibertragung, und Blitzschutz sowie

-- Installationen zum Anschluss von betrieblichen Einbauten

- Zentrale Betriebstechnik (eingeschlossen besondere Zentrale Betriebstechnik)
Hierzu gehoren die zentralen Technischen Anlagen (DIN 276-1:2008-12), die zum
Betrieb der Installationen erforderlich sind. Es sind dies in der Regel Anlagenteile

zur Erzeugung, Aufbereitung oder Umwandlung, sowie zur zentralen Gebdudeauto-

mation, z. B.

-- bei zentraler Energieversorgung mit Wéirme oder elektrischem Strom.:

die Wirme- oder Stromerzeugungsanlagen, zentrale Ersatzstromversorgungsan-

lagen, Wirmeversorgungsanlagen, Wdarmetauscher und Pumpen, jeweils mit

(zentralen) Schaltanlagen und Zubehor;
-- bei zentral betriebenen Anlagen fiir Raumlufitechnik (RLT):
die RLT-Bauelemente (z. B. zentrale Aggregate) mit Schaltanlagen und Zubehdr,

-- bei Wasserversorgung.

die Gewinnungsanlagen, Druckerhohungsanlagen, Vorrats- oder Sammelbehdl-

ter, Pumpen und Aufbereitungsanlagen, jeweils mit Zubehor (z. B. Badetechni-

sche zentrale Anlagen),
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-- bei Abwasseranlagen.:

die Sammelbehdlter, Aufbereitungsanlagen, Hebeanlagen mit Zubehor;

-- bei Anlagen fiir Fliissigkeiten und Gase:

zentrale Anlagenteile (z. B. Gaslagerungsanlagen, Druckerhdohungsanlagen;

Ubergabestationen.

-- bei Anlagen fiir Fernmeldetechnik:

Kommunikations-, Fernsprech-, Brandmelde-, Uberwachungs- und Uhrenzentra-

len.
-- AufSerdem gehoren hierzu:

die zentralen Anlagen gemdfs DIN 276-1:2008-12 Kostengruppe 400 wie z. B. Auf-
zugs- und sonstige Forderanlagen, Abfallbeseitigungs- oder Behandlungsanlagen,

Krananlagen, Kiichentechnische Anlagen, Wiischerei- und Reinigungsanlagen.

- Betriebliche Einbauten (eingeschlossen Nutzungsspezifische Anlagen)

Hierzu gehéren die Kosten fiir alle mit dem Bauwerk festverbundenen betrieblichen

Einbauten und zentralen nutzungsspezifischen Anlagen, die einer besonderen

Zweckbestimmung dienen. Das sind auch Einbauten, die im Zusammenhang mit den

Installationen und der Zentralen Betriebstechnik stehen und benutzt werden. Be-

triebliche Einbauten werden in Verbindung mit technischen Hilfsmitteln aufgestellt,

angebracht oder umgesetzt.

Mit diesem Vorschlag kann die bis zum 17.08.2009 geltende Honorarbemessungsgrundlage wieder
aufgenommen werden. Mogliche Honorarungerechtigkeiten dadurch, dass kostenintensive Anlagen
der ehemaligen Kostengruppe 3.3 (Zentrale Betriebstechnik) und Kostengruppe 4 (Gerit) in die Ho-
norarbemessungsgrundlage einflieBen und zu einer iiberproportionalen Honorarerh6hung in Einzel-
fallen bei einem Vergleich des § 62 Abs. 4 HOAI 1996 mit § 48 HOAI 2009 fiihren, werden vermie-
den. Umgekehrt wird vermieden, dass durch die Reduzierung des Abminderungsfaktors von 20 %
auf 10 % fiir Ingenieure im Vergleich des § 62 Abs. 4 HOAI 1996 mit § 48 HOAI 2009 eine Benach-
teiligung erfolgt, wenn Anlagen fiir die Zentrale Betriebstechnik, Betriebliche Einbauten und Gerit
objektbezogen nicht vorhanden sind. Eine andere Empfehlung zu dem weiteren operativen Vorgehen
im Verordnungsverfahren kann ohne die angesprochenen umfassenden empirischen Untersuchungen
mit belastbaren und verwertbaren Ergebnissen nicht gemacht werden.

Alternativ besteht die Moglichkeit, an der aktuellen preisrechtlichen Regelung der Honorarbemes-
sungsgrundlage fiir Leistungen der Tragwerksplanung bei Gebauden festzuhalten und die umfassen-
den empirischen Untersuchungen zeitnah nachzuholen oder nachholen zu lassen.

5.1.2 Mathematische Formel fiir den Honorarverlauf der Honorartafel HOAI 1996

Die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 werden nach den Ausfiih-
rungen in Abschnitt 2.4 {iber eine mathematische Formel abgebildet. Aus der Abbildung 5.4 kénnen
die Parameter der Formel entnommen werden.
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b
. - . + .
st Formelparameter: y(x) =a- x +c-x+d
a b © d
Tragwerksplanung 1,2846 0,7874 0,000063 0,0

Abbildung 5.4 Parameter der mathematischen Formel fiir den Honorarverlauf fiir das Leistungsbild
Tragwerksplanung

Die Abbildung 5.5 zeigt einen Vergleich zwischen den Honoraren nach der entwickelten Formel und
der Kurve, die die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 abbildet. Die
Formel stellt eine sehr gute Naherung des Honorarverlaufs dar.
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Honorartafel zu LB Tragwerksplanung | § 65 (1) HOAI 1996 | § 50 (1) HOAI 2009 | § 50 (1) HOAI-BMVBS-Abschlussbericht

== Honorartafel nach Formel

Abbildung 5.5 Honorare nach der entwickelten Formel und Honorare aus der Honorartafel HOAI
1996 fiir das Leistungsbild Tragwerksplanung

5.1.3  Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013

Der Einflussfaktor pgp — Baupreisentwicklung wird mit pgp = 1,1875 (siehe Abschnitt 2.3.1), der
Einflussfaktor p; — Kostenentwicklung mit p; = 1,3900 (siche Abschnitt 2.3.2) und der Einflussfak-
tor y, — Rationalisierung mit p, = 0,9183 (siche Abschnitt 2.3.3) angesetzt.

Der Einflussfaktor p;; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Verdnderungen bei den rechtli-
chen und technischen Anforderungen im Zeitraum von 1996 bis 2013 wird mit p3; = 1,1070 (siche
Abschnitt 2.3.4.2) angesetzt. Der Einflussfaktor p3, — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von An-
derungen der Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussbericht wird in Anlage 5.1 bewertet und
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fiir vier ProjektgroBen angegeben. Durch Multiplikation des Einflussfaktors p;; mit dem Einflussfak-
tor p3; wird der Einflussfaktor p; — Mehr- oder Minderaufwand fiir dieses Leistungsbild ermittelt.

Die Abbildung 5.6 zeigt die verschiedenen Einflussfaktoren.

. . W3 W3 s s
Leistungsbild
cistungs o = - (10.000€)  (500.000€) (5.000.000€) (15.000.000 €)
Tragwerksplanung 1,1875 1,3900 09183 1,1472 1,1391 1,1311 1,1263

Abbildung 5.6 Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Trag-
werksplanung

Der Einflussfaktor pi; — Mehr- oder Minderaufwand fiir die unterschiedlichen Projektgroen wird an-
hand der Formeln in Abbildung 5.7 ermittelt. Die Herleitung dieser Formeln erfolgt nach den Aus-
fiihrungen in Abschnitt 2.3.4.4.

anrechenbare Kosten K, Einflussfaktor ps(Ky)

Ko< 500.000€ | (1+(-14898E-06 - K, + 3,644898 ) : 100 ) - 1,1070
500.000€ <K,< 5.000.000 € (1+(-160E-07 - Ko+ 2,98):100) - 1,1070
K.> 5.000.000 € (1+(-440E-08 - Ko+ 24):100) - 1,1070

Abbildung 5.7 Berechnung des Mehr- oder Minderaufwands fiir unterschiedliche Projektgrofien fiir
das Leistungsbild Tragwerksplanung

Beispiel:  Fiir anrechenbare Kosten von K, = 2.000.000 € ergibt sich der Einflussfaktor us(K,) zu:
u3(2.000.000) = (1 + (-1,60- 107 - 2.000.000 + 2,98 ) : 100 ) - 1,1070
= 1,1364462

Der Einflussfaktor us; ergibt sich fiir diese Projektgrofie zu u; = 1,1364.

5.1.4 Bestimmung der Honorarzonen

Mit den Honorarzonenfaktoren iz aus Abbildung 5.8 werden die Honorarzonen ermittelt. Die Be-
stimmung der Honorarzonenfaktoren erfolgt nach den Ausfithrungen in Abschnitt 2.5.

Honorarzone I Honorarzone 11 Honorarzone IIT Honorarzone IV Honorarzone V
von bis von bis von bis von bis von bis
0,63 0,70 0,70 0,89 0,89 1,11 1,11 1,30 1,30 1,37

Abbildung 5.8 Honorarzonenfaktoren fiir das Leistungsbild Tragwerksplanung
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5.1.5 Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013

Grundlagen der Honorarempfehlung HOAI 2013 sind die allgemeine Formel fiir den Honorarverlauf
yx)=a-x"+c-x+d,

die fiir das Leistungsbild ermittelten Formelparameter, Einflussfaktoren und Honorarzonenfaktoren.

Die Berechnung der Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 erfolgt nach den Ausfiithrun-

gen in Abschnitt 2.6 anhand der Formel (mit x = f—a)
BP

Ka
+C'—+d) "M - Mg u3(Ky) - Mgz

UBP

b
Ka
H(Ka) - (a ’ (E)
In Abbildung 5.9 ist die Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild
Tragwerksplanung dargestellt.

Honorarzone I Honorarzone I1 Honorarzone IIT Honorarzone IV Honorarzone V
Anrechenbare . . . . .
Kosten in Euro von bis von bis von bis von bis von bis
Euro Euro Euro Euro Euro

10.000 1.624 1.624 2.064 2.064 2.575 2.575 3.015 3.015 3.178
15.000 2.234 2.234 2.841 2.841 3.543 3.543 4.149 4.149 4.373
25.000 3.340 3.340 4.247 4.247 5.296 5.296 6.203 6.203 6.537
50.000 5.763 5.763 7.327 7.327 9.139 9.139 10.703 10.703 11.279
75.000 7.928 7.928 10.080 10.080 12.572 12.572 14.724 14.724 15.517
100.000 9.940 9.940 12.639 12.639 15.763 15.763 18.461 18.461 19.455
150.000 13.670 13.670 17.380 17.380 21.677 21.677 25.387 25.387 26.754
250.000 20.411 20.411 25.951 25.951 32.365 32.365 37.906 37.906 39.947
350.000 26.565 26.565 33.776 33.776 42.125 42.125 49.335 49.335 51.992
500.000 35.105 35.105 44.633 44.633 55.666 55.666 65.194 65.194 68.705
750.000 48.293 48.293 61.401 61.401 76.578 76.578 89.686 89.686 94.515
1.000.000 60.550 60.550 76.984 76.984 96.014 96.014 112.449 112.449 118.504
1.250.000 72.155 72.155 91.740 91.740 114.418 114.418 134.003 134.003 141.218
1.500.000 83.265 83.265 105.865 105.865 132.034 132.034 154.635 154.635 162.961
2.000.000 104.358 104.358 132.684 132.684 165.483 165.483 193.808 193.808 204.244
3.000.000 143.398 143.398 182.321 182.321 227.389 227.389 266.311 266.311 280.651
5.000.000 192.384 213.760 213.760 271.781 271.781 338.962 338.962 396.983 396.983 418.359
7.500.000 264.487 293.874 293.874 373.640 373.640 466.001 466.001 545.767 545.767 575.154
10.000.000 331.398 368.220 368.220 468.166 468.166 583.892 583.892 683.838 683.838 720.660
15.000.000 455.117 505.686 505.686 642.943 642.943 801.873 801.873 939.131 939.131 989.699

Abbildung 5.9 Honorarempfehlung 2013 fiir das Leistungsbild HOAI Tragwerksplanung

Fiir anrechenbare Kosten von K, = 2.000.000 € betrdigt u; = 1,1364. Fiir Honorarzone I,

Beispiel:
unten ergibt sich das Honorar H(K,) zu:
K \P Ka
H(K,) = (a- (—) +c-— +d) My - Mg H3(Ka) - pnz
HUBP UBP
= (11,2846 - (2.000.000 : 1,1875 )""** + 0,000063 - 2.000.000 : 1,1875 + 0)
- 1,3900 - 0,9183 - 1,1364 - 0,70
=104.354,14 €
Hinweis: Die Tafelwerte werden mit vier Nachkommastellen bei allen Einflussfaktoren gerechnet

auper bei us;(K,). Dieser Einflussfaktor wird nicht gerundet. Dadurch ergibt sich in der
Tafel der auf volle Euro gerundete Wert von 104.358 €.
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5.1.6  Prozentuale Verinderung der Honorare HOAI 2009 durch die Honoraremp-
fehlung HOAI 2013

Die Abbildung 5.10 zeigt die prozentualen Verdnderungen der Honorare nach der Honorarempfeh-
lung HOAI 2013 gegeniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Tragwerkspla-
nung.

Anrechenbare Honorarzone I Honorarzone 11 Honorarzone 111 Honorarzone IV Honorarzone V

Kosten in Euro von bis von bis von bis von bis von bis
10.226 +32,80 % +26,59 % +26,59 % +19,26 % +19,26 % + 13,57 % +13,57 % +10,77 % +10,77 % +9,67 %
15.000 +30,67 % +2529 % +2529 % +19,12 % +19,12 % +1392 % +1392 % +11,74 % +11,74 % +10,54 %
20.000 +28,80 % +24,03 % +24,03 % +18,17 % +18,17 % +13,51 % + 13,51 % +1141 % +1141 % +10,31 %
25.000 +28,74 % +24,16 % +24,16 % + 18,83 % + 18,83 % + 14,26 % + 14,26 % +1235% +12,35 % +11,29 %
30.000 +26,73 % + 22,60 % +22,60 % +17,69 % + 17,69 % + 1341 % +1341 % + 11,68 % + 11,68 % +10,66 %
35.000 +25,66 % +21,76 % +21,76 % +1725% +1725% +1334 % +13,34 % +11,73 % +11,73 % +10,74 %
40.000 +25,62 % +21,74 % +21,74 % + 1746 % + 1746 % + 13,51 % + 13,51 % +12,04 % +12,04 % +11,04 %
45.000 +2529 % +21,61 % +21,61 % +17,63 % +17,63 % +1397 % +1397 % +12,55% +12,55 % +11,59 %
50.000 +25,53 % +22,02 % +22,02 % + 18,18 % +18,18 % + 14,67 % + 14,67 % +13.30 % +13,30 % +1235%
75.000 +23.83 % +2091 % +2091 % +17.94 % +17.94 % + 1497 % + 1497 % +13,92 % +13,92 % + 13,09 %
100.000 +22,68 % +20,11 % +20,11 % + 17,71 % + 17,71 % + 15,10 % + 15,10 % + 1427 % + 14,27 % +13,51 %
150.000 +21,02 % + 1894 % +1894 % +17,36 % +17,36 % +1533 % +1533 % +14.82 % + 14,82 % + 14,14 %
200.000 +19,15 % +17,40 % +17,40 % +1641 % +1641 % + 14,82 % +14,82 % +14,53 % +14,53 % +1393 %
250.000 + 18,88 % +1739 % +1739 % +16,79 % +16,79 % +15,52 % +15,52 % +15,39 % +1539 % + 14,84 %
300.000 +17,76 % + 16,48 % + 1648 % +16,24 % +16,24 % +1525 % +1525% +1527 % +1527 % +14,77 %
350.000 +17.39 % +16,28 % +16,28 % +16,35 % +16,35 % + 15,55 % +15,55 % + 15,68 % + 15,68 % +1523 %
400.000 + 16,46 % + 15,54 % +15,54 % +15.83 % + 1583 % + 1524 % +1524 % +1549 % + 1549 % + 15,07 %
450.000 +1595 % + 15,15 % +15,15 % + 15,70 % + 15,70 % +1527 % +1527 % +15,62 % + 15,62 % +1523 %
500.000 + 15,74 % +15,05 % +15,05 % +15,79 % +15,79 % + 1551 % +1551 % +1595 % + 1595 % +15,59 %
750.000 + 14,25 % + 14,00 % + 14,00 % +1549 % + 1549 % + 15,79 % +15,79 % + 16,57 % +16,57 % +16,31 %
1.000.000 + 13,14 % +13,17 % +13,17 % + 15,18 % + 15,18 % +1591 % +1591 % +16,92 % +16,92 % +16,75 %
1.500.000 + 11,57 % +12,02 % +12,02 % + 14,77 % + 14,77 % +16,09 % +16,09 % + 1747 % + 1747 % + 1740 %
2.000.000 +10,45 % + 11,17 % + 11,17 % +1442 % +14,42 % +16,16 % +16,16 % +17,78 % +17,78 % + 17,80 %
2.500.000 +9,17 % +10,09 % +10,09 % +13,73 % +13,73 % + 15,78 % + 15,78 % +17,59 % + 17,59 % + 17,67 %
3.000.000 + 881 % +991 % +991 % + 13,87 % + 13,87 % +16,19 % +16,19 % + 18,18 % + 18,18 % + 1831 %
3.500.000 +7,65 % + 8388 % +8.388 % +13,08 % +13,08 % + 15,61 % +15,61 % +17,12 % +17,72 % +1791 %
4.000.000 +7,02 % +837% +837% +12,79 % +12,79 % +15,51 % +15,51 % + 17,75 % +17,75% +17.97 %
4.500.000 +6,74 % +8,19 % +8,19 % +12.81 % + 12,81 % +15,72 % +15,72 % + 18,06 % + 18,06 % + 1831 %
5.000.000 +6,68 % +823 % +823 % +13,04 % +13,04 % +16,11 % +16,11 % + 18,55 % + 18,55 % + 18,84 %
7.500.000 +523% +7,12% +7,12% +12,61 % + 12,61 % + 1627 % +1627 % +19,10 % +19,10 % +19,51 %
10.000.000 +4,13 % +6.25 % +6.25 % +1220 % +12,20 % +16,28 % + 16,28 % +1937 % +1937 % + 19,88 %
15.000.000 +2,57% +5,01 % +501 % + 11,60 % + 11,60 % +16,27 % +1627 % +19,75 % +19,75 % +20,39 %

Abbildung 5.10 Prozentuale Verinderungen der Honorare nach der Honorarempfehlung HOAI 2013
gegeniiber den Honoraren der HOAI 2009 fiir das Leistungsbild Tragwerksplanung

Die prozentuale Erhohung der Honorare liegt im Bereich von +2,57 % bis +32,80 %. Allein aus den
Einflussfaktoren i, - p, - p3(K,) ergibt sich bei anrechenbaren Kosten von 2.000.000 € eine Honorar-
erhéhung von 1,3900 - 0,9183 - 1,1364 = 1,4505, somit von 45,04 %, bezogen auf die HOAI 1996.
Dem gegendiiber steht eine Baupreisentwicklung von 18,75 %, die auf das Honorar reduzierend wirkt.
Absolut betrachtet entspricht die Erhohung zum Beispiel bei anrechenbaren Kosten von 2.000.000 €
und Honorarzone II, Mindestsatz von 93.876 € (nach HOAI 2009) auf 104.358 €. Dies entspricht
prozentual einer Erh6éhung von 11,17 %. Bei anrechenbaren Kosten zwischen 350.000 € und
750.000 € liegen die prozentualen Erhohungen in der Honorarzone II zwischen 14,00 % und
16,35 %, bei anrechenbaren Kosten zwischen 3.500.000 € und 7.500.000 € nur noch zwischen
7,12 % und 13,08 %, ebenfalls in der Honorarzone II. Dies entspricht auch einem der gesetzten Zie-
le, dass die Honorare von Projekten mit hoheren anrechenbaren Kosten weniger stark angehoben
werden als die Honorare von Projekten mit geringeren anrechenbaren Kosten. Bezogen auf den Zeit-

171



5 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Fachplanung

raum von 1996 bis 2013 werden die Honorare der HOAI 2009 zwischen +0,1 % p. a. und +1,7 % p.
a. erhoht. Die unterschiedliche Erhohung der Honorare entsteht durch die entwickelte Formel fiir den
Honorarverlauf, die angepassten Honorarzonenfaktoren und den variablen Faktor p;(K,).

5.1.7  Prozentsitze fiir die Gewichtung der Leistungsphasen

Die Abbildung 5.11 zeigt in den Spalten 1 bis 6 die Anderung der Prozentsitze zur Gewichtung der
Leistungsphasen, die sich aus dem Einflussfaktor p;, — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von
Anderungen der Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussbericht ergeben. Die Berechnung er-
folgt nach den Ausfithrungen in Abschnitt 2.7.

Leistungs- | Anteile bisher | Anderung von HOAI 2009 Anteile neu Anteile neu Anteile neu Anteile neu
phase (HOAI 2009) |zu BMVBS-Abschlussbericht (auf 100 % normiert) |(automatisch gerundet) | (manuell angeglichen)
[1] [2] [3] (4] [3] (6] (7
=[2] +[3] =[4] * 100 % / Y’ [4]
1 3% +0,10 % 3,10 % 3,01 % 3% 3%
2 10 % +0,70 % 10,70 % 10,40 % 10 % 10 %
3 12% + 1,60 % 13,60 % 1322 % 13 % 14 %
4 30 % 0,00 % 30,00 % 29,15 % 29 % 29 %
5 42 % +0,50 % 42,50 % 41,30 % 41 % 41%
6 3% 0,00 % 3,00 % 292 % 3% 3%
Summe 100 % +2,90 % 102,90 % 100,00 % 99 % 100 %

Abbildung 5.11 Ermittlung der Prozentsitze zur Gewichtung der Leistungsphasen fiir das Leistungs-
bild Tragwerksplanung

In der Spalte 6 ergibt sich die gerundete Summe der Prozentsétze zu 99,00 %, woraus sich eine Run-
dungsdifferenz von 1 % ergibt. Die Gutachter schlagen vor, diesen Anteil der Leistungsphase 3 zu-
zuweisen. Die Leistungsphase 3 stellt im Planungsprozess eine sehr wichtige und zentrale Leistungs-
phase — insbesondere auch bei einem Vergleich mit den anderen Leistungsbilder der Objekt- und
Fachplanung — dar, in der die wesentlichen tragwerksrelevanten Beitrdge fiir die weiteren Planungs-
beteiligten erarbeitet und zur Verfiigung gestellt werden. Unter Plausibilititsgesichtspunkten er-
scheint es angemessen, die Rundungsdifferenz in Leistungsphase 3 zu beriicksichtigen. Etwaige Ein-
fliisse aus EDV-technischen Entwicklungen sind mit Faktor ps; beriicksichtigt, so dass aus diesen

Griinden keine Anderung vorgeschlagen wird.

Die Abbildung 5.12 zeigt die Empfehlung fiir die Prozentsétze der Leistungsphasen des Leistungs-
bildes Tragwerksplanung. Dabei wurden keine Verdnderungen der Werte aus Spalte 7 der Abbildung
5.11 vorgenommen, da hierfiir keine iibergeordneten Griinde vorlagen.

172



5.1 Leistungsbild Tragwerksplanung

Leistungsphase Prozentsatz

3%
10 %
14 %
29 %
41 %
3%

AN N AW N =

Abbildung 5.12 Prozentsiitze der Leistungsphasen fiir das Leistungsbild Tragwerksplanung
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5.2 Leistungsbild Geotechnik

5.2.1 Allgemeines

In den nachfolgenden Abschnitten wird die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild
Geotechnik entwickelt. Grundlage der Berechnungen ist die Honorartafel der HOAI 1996. Dafiir
wurden die Tafelwerte von Deutsche Mark in Euro mit dem Faktor 1,95583 umgerechnet. Diese
Werte entsprechen den Tafelwerten der HOAI 2002. In der Anlage 1 HOAI 2009 wurden die Tafel-
werte unverbindlich pauschal und linear um 10 % erhoht.

Bei der Ermittlung der Honorarempfehlung HOAI 2013 werden alle sich auf die Honorare auswir-
kenden Einfliisse beriicksichtigt. Dazu gehdren die allgemeine Kostenentwicklung, die Verdanderung
der Arbeitsprozesse und die Anderungen, die sich aus dem BMVBS-Abschlussbericht ergeben.

5.2.2 Mathematische Formel fiir den Honorarverlauf der Honorartafel HOAI 1996

Die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 werden nach den Ausfiih-
rungen in Abschnitt 2.4 iiber eine mathematische Formel abgebildet. Aus der Abbildung 5.13 kdnnen
die Parameter der Formel entnommen werden.

- = . b .
e i Formelparameter: y(x) =a- x +c-x+d
a b © d
Geotechnik 9,6568 0,4606 0,000004 0,0

Abbildung 5.13 Parameter der mathematischen Formel fiir den Honorarverlauf fiir das Leistungsbild
Geotechnik

Die Abbildung 5.14 zeigt einen Vergleich zwischen den Honoraren nach der entwickelten Formel
und der Kurve, die die Mittelwerte der mittleren Honorarzone der Honorartafel HOAI 1996 abbildet.
Die Formel stellt eine sehr gute Néherung des Honorarverlaufs dar.
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Honorartafel zu LB Geotechnik | § 94 (1) HOAI 1996 | Anlage 1.4.3 HOAI 2009 | § x4 (1) HOAI-BMVBS-Abschlussbericht

Honorare in Euro

=== Honorartafel nach Formel

Abbildung 5.14 Honorare nach der entwickelten Formel und Honorare aus der Honorartafel HOAI
1996 fiir das Leistungsbild Geotechnik

5.2.3  Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013

Der Einflussfaktor ugp — Baupreisentwicklung wird mit pgp = 1,1912 (siche Abschnitt 2.3.1), der
Einflussfaktor pn; — Kostenentwicklung mit p; = 1,3900 (siehe Abschnitt 2.3.2) und der Einflussfak-
tor y, — Rationalisierung mit p, = 0,9183 (siche Abschnitt 2.3.3) angesetzt.

Der Einflussfaktor y;; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von Verdnderungen bei den rechtli-
chen und technischen Anforderungen im Zeitraum von 1996 bis 2013 wird mit p3; = 1,1070 (siche
Abschnitt 2.3.4.2) angesetzt. Der Einflussfaktor ps; — Mehr- oder Minderaufwand aufgrund von An-
derungen der Leistungsbilder aus dem BMVBS-Abschlussbericht wird in Anlage 5.2 bewertet und
fiir vier Projektgrofen angegeben. Durch Multiplikation des Einflussfaktors ps; mit dem Einflussfak-
tor ps; wird der Einflussfaktor p; — Mehr- oder Minderaufwand fiir dieses Leistungsbild ermittelt.

Die Abbildung 5.15 zeigt die verschiedenen Einflussfaktoren.

. . 13 13 13 13
Leistungsbild
cistungs Hae H H2 (52.000€)  (1.000.000€) (5.000.000€) (25.000.000€)
Geotechnik 1,1912 1,3900 09183 1,1319 1,1269 1,1219 1,1190

Abbildung 5.15 Einflussfaktoren fiir die Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Geo-
technik
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5 Honorarempfehlung HOAI 2013 — Fachplanung

Der Einflussfaktor p; — Mehr- oder Minderaufwand fiir die unterschiedlichen Projektgrofien wird an-
hand der Formeln in Abbildung 5.16 ermittelt. Die Herleitung dieser Formeln erfolgt nach den Aus-
fiihrungen in Abschnitt 2.3.4.4.

anrechenbare Kosten K, Einflussfaktor ps(Ka)

Ka< 1.000.000 € | (1+(-4,74684E-07 - K.+ 2,2746835) :100) - 1,1070
1.000.000 € <K,< 5.000.000 € (1+(-1,125E-07 - Ko+ 1,9125) : 100 ) - 1,1070
K.> 5.000.000 € (1+(-1,35E-08 - K,+ 1,4175):100) - 1,1070

Abbildung 5.16 Berechnung des Mehr- oder Minderaufwands fiir unterschiedliche Projektgrofien fiir
das Leistungsbild Geotechnik

Beispiel:  Fiir anrechenbare Kosten von K, = 2.000.000 € ergibt sich der Einflussfaktor us(K,) zu:
U3(2.000.000) = (1 + (-1,125- 107 - 2.000.000 + 1,9125 ) : 100 ) - 1,1070
=1,125680625
Der Einflussfaktor u; ergibt sich fiir diese Projektgrofie zu uz ~ 1,1257.

5.2.4  Bestimmung der Honorarzonen

Mit den Honorarzonenfaktoren py; aus Abbildung 5.17 werden die Honorarzonen ermittelt. Die Be-
stimmung der Honorarzonenfaktoren erfolgt nach den Ausfithrungen in Abschnitt 2.5.

Honorarzone 1 Honorarzone 11 Honorarzone 111 Honorarzone IV Honorarzone V
von bis von bis von bis von bis von bis
0,42 0,65 0,65 0,88 0,38 1,12 1,12 1,35 1,35 1,58

Abbildung 5.17 Honorarzonenfaktoren fiir das Leistungsbild Geotechnik

5.2.5 Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013

Grundlagen der Honorarempfehlung HOAI 2013 sind die allgemeine Formel fiir den Honorarverlauf
yx)=a-x"+c-x+d,

die fiir das Leistungsbild ermittelten Formelparameter, Einflussfaktoren und Honorarzonenfaktoren.

Die Berechnung der Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 erfolgt nach den Ausfiithrun-

gen in Abschnitt 2.6 anhand der Formel (mit x = f—a)
BP

Ko \P Ka
H(Ka):<a'(_) +C'—+d)'H1'M2'H3(Ka)'UHZ-
UBP UBP

In Abbildung 5.18 ist die Honorartafel der Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild
Geotechnik dargestellt.
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5.2 Leistungsbild Geotechnik

Honorarzone I

Honorarzone 11

Honorarzone I11

Honorarzone IV

Honorarzone V

I?::;;h:gtz von bis von bis von bis von bis von bis
Euro Euro Euro Euro Euro

50.000 789 1.222 1.222 1.654 1.654 2.105 2.105 2.537 2.537 2.970
75.000 951 1.472 1.472 1.993 1.993 2.537 2.537 3.058 3.058 3.579
100.000 1.086 1.681 1.681 2.276 2.276 2.896 2.896 3.491 3.491 4.086
125.000 1.204 1.863 1.863 2.522 2.522 3.210 3.210 3.869 3.869 4.528
150.000 1.309 2.026 2.026 2.742 2.742 3.490 3.490 4.207 4.207 4.924
200.000 1.494 2.312 2312 3.130 3.130 3.984 3.984 4.802 4.802 5.621
300.000 1.800 2.786 2.786 3.772 3.772 4.800 4.800 5.786 5.786 6.772
400.000 2.054 3.179 3.179 4.304 4.304 5.478 5.478 6.603 6.603 7.728
500.000 2.276 3.522 3.522 4.768 4.768 6.069 6.069 7315 7.315 8.561
750.000 2.740 4.241 4.241 5.741 5.741 7.307 7.307 8.808 8.808 10.308
1.000.000 3.125 4.836 4.836 6.548 6.548 8.334 8.334 10.045 10.045 11.756
1.500.000 3.765 5.827 5.827 7.889 7.889 10.041 10.041 12.103 12.103 14.165
2.000.000 4.297 6.650 6.650 9.003 9.003 11.459 11.459 13.812 13.812 16.165
3.000.000 5.175 8.009 8.009 10.842 10.842 13.799 13.799 16.633 16.633 19.467
5.000.000 6.535 10.114 10.114 13.693 13.693 17.428 17.428 21.007 21.007 24.586
7.500.000 7.878 12.192 12.192 16.506 16.506 21.007 21.007 25.321 25.321 29.635
10.000.000 8.994 13.919 13.919 18.844 18.844 23.983 23.983 28.909 28.909 33.834
15.000.000 10.839 16.775 16.775 22,711 22.711 28.905 28.905 34.840 34.840 40.776
20.000.000 12.373 19.148 19.148 25.923 25.923 32.993 32.993 39.769 39.769 46.544
25.000.000 13.708 21.215 21.215 28.722 28.722 36.556 36.556 44.063 44.063 51.570

Abbildung 5.18 Honorarempfehlung HOAI 2013 fiir das Leistungsbild Geotechnik

Beispiel:

Hinweis:

5.2.6

Fiir anrechenbare Kosten von K, = 2.000.000 € betrdgt u; = 1,1257. Fiir Honorarzone I,
unten ergibt sich das Honorar H(K,) zu:

H(K,) = (a- (S
=(9,6568 - (2.000.000 : 1,1912 )"*" + 0,000004 - 2.000.000 : 1,1912 + 0)

- 1,3900-0,9183 - 1,1257 - 0,65

=6.650,19€

b K
) +C'—ua +d)'u1'M2'H3(Ka)'HHZ
BP

Die Tafelwerte werden mit vier Nachkommastellen bei allen Einflussfaktoren gerechnet
aufser bei us3(K,). Dieser Einflussfaktor wird nicht gerundet. Dadurch ergibt sich in der

Tafel der auf volle Euro gerundete Wert von 6.650 €.

Proze